(28. Oktober) 1463, beim 20. der Tag der Apoftel Philippus und Jakobus 1463 (1. Mai). Nur einmal
wird ein Niditapoftel (hzw. Nichtevangelift) genannt; das Regifter ift ndamlich am Servatiustag
(13. Mai) des Jahres 1463 geendet worden. Nehmen wir dazu, daf} Michael audh die Hs. 11/123 ,am
Tage vor dem Fefte der 11 Jungfrauen, das ift am 2. Tage nach dem Fefte des Ivangeliften Lukas”
im Jahre 1450 beendet hat.

Die foeben mitgeteilten Jahreszahlen geben uns die A hfaffungszeit. Der Sammelband Hs.11/122
enthilt die reiche I'rucht von etwa zwei gut genutzten Arbeitsjahren; der erfle Traktat wurde be-
endet am 22. November 1401, das Regifter am 13. Mai 1403. Man muf} den Bienenfleif} bewundern,
mit dem Pater Midael den I'ederkiel wohl tagtiglich fithrte. Der kleine Traktat Nr. 9 iiber das
Ordensgeliitbde der Armut ift in etwas mehr als einem Tag gefchrieben. Wenn audh durdh die nur
unvollitindige Angabe der Endtermine es fich nidht genau feftfiellen li3t, weldhe Zeit Michael zum
Ab{chreiben der einzelnen Werke gebraudate, die mitgeteilten Termine geben ein glinzendes Zeugnis
fiir das emfige, unermiidlich raftlofe Schaffen diefes Wormf{er Dominikaners ab. Das gibt uns zugleich
auch die Gewihr, dafl Pater Michael die zehn Jahre von 1450—1460, aus denen wir keine Kunde
von ihm haben, nidht untitig war. Am nachften liegt ja die Annahme, daf} er in dicfer Zeit fein grofies
Predigtwerk vollendete. Nachdem er fiir die Stichworte der Budhftaben A, B, C volle fiinf bis {echs
Jahre braudhte, diirfen wir fdhon fiir die Vollendung des Werkes eine gréflere Zeit{panne anfetzen.

Das Schaffen unferes Predigerménches war durchaus von praktifchem Interefle beherrfcht und be-
{timmt. Threm Charakter nach find die in Hs. /122 abgefchrichenen Werke durchgiingig Erklarungen
der Ordensregel, {owie asketifche und myftilche Schriften. In Verbindung mit dem frither Gefagten
ergibt fich daraus Grundgedanke und Ziel der Arheit des Pater Michael von Lewenberg. Fr wollte
{einen Mithriidern gediegene literarifche Hilfsmittel fiir cine ernfte Selbfterziehung zur kléfterlichen
Tugend und eine tiidhtige praktifche Seelforgsarbeit vermitteln. Deshalb der Finfatz feiner ganzen
Kraft fir die Schaffung einer reidhhaltigen und guten Bibliothek in feinem Klofter!

Der Bildhauer Paul Egell in Worms

Ras Grabdentmal
Des Rurfiivften und Bifhofs Frany Ludwig von Pfalz-Neuburg im Dom
Bon Guftaf Facob

Das Grabdenkmal des 1732 verftorbenen Bifdhofs Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg an der Siid-
wand des Weftchors im Wormfer Dom bietet in vieler Hinficht befonderes Interefle. Zunidait
durch die Perfénlidhkeit des Dargeftellten felb(t, der als Bifchof von Worms und Breslau, Propft zu
Ellwangen, Hoch- und Deutlchmeifter, Kurfiirft von Mainz und Trier zu den hervorragendften
Barodkfiirften zihlt, zum andern wegen der kunftgefchichtlichen Probleme, die es aufrollt. Sie klar-
zulegen, {oll in folgendem verfudit werden.

Das Monument I'ranz Ludwigs (Abb.1) ruht auf zwei Siulen, die vier Tafeln cinrahmen. Die
lateinifchen Infchriften der Platten wiirdigen, in fauberen Kapitalen gehalten, die auflergewshnlichen
Verdienfte, die fich der Verftorbene withrend {eines reichen Lebens als Inhaber hoher geiftlicher und
weltlicher Wiirden und insbefondere als Erbauer des Bifhoflichen Schlofles, Griinder des Waifen-
haufes, Erneuerer von Redit und Gefetz und Wiederherfteller des Doms erworben hat.! Uber diefem
Unterbau erhebt fich der Sodkel mit einer durchlaufenden verkropften Fuf3platte. Die Infchrift der
hier angebrachten kleineren Tafel weift darauf hin, daf§ der Wormfer Generalvikar Wilhelm Jacob
Freiherr zu Rhein (geft. 1769) auf dem Totenbette beftimmte, dafy main zum Gedidhtnis Franz Ludwigs
im Wormf{er Dom ein Grabdenkmal errichte. Die feitlichen, von Voluten abgefchloflenen I'elder diefes
Sodkels zeigen Louis-XVI.- Gehidnge mit den bifchoflichen Infignien (links) und den Zeichen des
Hodh- und Deutldimeifters (rechts). Darunter die Infchrift: PRO FIDE ET PATRIA.

Das Gehiufe gliedert fich in drei Teile, die Seitenfliigel find mit Nifchen ausgeftattet, deren Pilafter
viermal drei Ahnenwappen {chmiicken. In den Nifchen ftehen die I'iguren der Juftitia und Pallas,
dariiber je zwei gefliigelte Puttenkpfe in Relief. Der Mittelfliigel trigt einen Bogen, der bis zur Scheitel-
héhe der oben ftehenden Statuen der Spes, Fides, Charitas und Ardaitektur und den dazwifchen
geftellten Wappenkartufdhen reicht. In der grofien Nifche befindet fich das Bildnis des Bifdhofs,
der vor dem Gekreuzigten in Andadit verfunken ift. Dariiber wird die von Putten umfdhwebte
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Geftalt Gottvaters in der Strahlenglorie fichtbar. Auf dem Auffatz fitzen zwei trauernde Putten und
halten das grofle Wappen des Verftorbenen, deflen Mitte das Mainzer Rad auf dem Deut{ch-
ordenskreuz zeigt und vom Kurhut bekront wird. Im giebelartigen Abf{dhluf3 mit dem Totenkopf
find dic Infignien Franz Ludwigs als Kurfiielt von Trier und Mainz (doppelarmiges Vortragskreuz),
fowie als Bifdhof von Worms und Breslau (Krummitah) angebradht.

Das Material ift auf einen einheitlichen Tonwert abgeftimmt und hefteht,wie mir HerrDombaumeifter
Brand freundlichft mitteilte, in den Umrahmungen, den Infdhrifttafeln und der Bifdhofshgur aus
weilem, fehr feinkérnigem Sandftein. Marmorteile, wie bisher angenommen wurde, {ind nicht vor-
handen. Die Gefamthshe des Denkmals betrigt 7,70 Meter, die Gefamtbreite 3,80 Meter, die Hohe
der Bifchofstigur 1,50 Meter.,

Abb. 1: Grabdenkmal des Kurfiirfien und Bifchofs Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg, Worms, Dom

Nadh der oben erwithnten Infdhrift ift 1769 — das Todesjahr des Wilhelm Jacob Freiherr zu Rhein —
als Entftehungsdatum gegeben. s war offenbar der Wunfch des Wormfer Generalvikars, das Denk-
mal in engftem Anfdhluf} an das gegeniiberlicgende Monument des Bifchofs Theodor von Bettendorf
(geft. 1580) errichten zu laffen. Das Kompofitions{diema war fomit von vornherein gegeben. Thm
licgt das Bettendorf- Grabmal zugrunde, das Edmund Striibing als ein Werk des Tricrer Bildhauers
Hans Ruprechit Hoffman d. A. (geft. 1016)? beftimmt hat, der aus der Schule des Johann von
Trarbadh in Simmern hervorging. s ift nicht unintereffant zu vergleichen, wie trotz der iibernom-
menen Gefamthaltung und trotz mandherlei Ubercinftimmung der Finzelheiten das Denkmal I'ranz
Ludwigs von Pfalz- Neuburg den Stempel des 18. Jahrhunderts trigt und in einen gegebenen Spit-
renaiflancerahmen barodie Flemente einfiigt.
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Das Werk ift nicht aus cinem Guf}. Bei dem Aufbau haben Teilftiike Verwendung gefunden, die
dlter find. Zu ihnen gehort vornehmlich die Bilchofshigur (Abb. 2), dic mit dem Kruzifixus lofe in
die Mittelnifdhe eingefiigt ift. Der Kirchenfiirft ift in Aktion gefdhildert (Priant), er hetet vor dem
Gekreuzigten. Die Betonung der hohen geiftlidhen Wiirden durch Pallium, Pluviale, Mitra, Staly
und Kreuz, wie fie vereinzelt noch in den mittelrheinifdhen Grabdenkmilern des vorangehenden
Jahrhunderts zu finden ift, wird in den Hintergrund geriidt. Chormantel und Rodhett mit reichem
Stidiereimufter bilden die Bekleidung des Bifchofs. Trotz allen Rahmenwerks ruht der Schwerpunkt
der Darftellung auf dem Bildnis des Verftorbenen, das im Vergleich mit Gemilden und Stichen als
portrétihnlich zu betradhten ift.

Die Bildnisfigur Franz Ludwigs fillt durcdh den
vortrefflichen Kopf, den feelenvollen Ausdrudk der
Hinde als Meifterwerk befonders auf. Sucht man
nach ihrem Schoépfer, {o ift fie dem ftiliftifchen Befund
nach Paul Egell (1601-1732)° zuzufdhreiben,
der als Mannheimer Hofbildhauer im Dienfte des
Kurfiirften Carl Philipp, eines Bruders des Wormfer
Bifchofs, ftand. Fgell wird diefe Figur nodh zu
Lebzeiten des Bifchofs oder bald nadh deffen Tode
(18. April 1732) gefdhaffen haben. Wie zu manchen
Werken des Bildhauers Entwiirfe erhalten find —
z. B. zum Nepomukdenkmal auf dem Mannheimer
Kapuzinerplatz (die Figur befindet fich jetzt im
SchloBmufeum Mannheim), zum plaftifchen Schmudk
des Mannheimer Nedkartores, zur Springbrunnen-
anlage des Mannheimer Miihlaufcdhl68chens, zu den
Helm-und Panzertrophien am Mittelbau des Mann-
heimer Schlofies, zu den Studkreliefs im Treppenhaus
ebenda, zum Hodhaltar und zur kurfiirftlichen Loge
der Mannheimer Jefuitenkirche?- fo laflen fich fieben
cigenhindige ederzeichnungen nachweifen, die als
Vorftudien zu einem Grabdenkmal und Prunkfarg
fiir Bifdhof I'ranz Ludwig zu gelten haben. Sechs
werden im Wallraf- Richartz - Mufeum zu Kéln ver-
wahrt, eine weitere Zeichnung befindet fich im Kur-
pfalzifdhen Mufeum zu Heidelberg?. DieZuf{chreibung
der Bifdhofsfigur an Paul Fgell ift fomit nicht nur auf
Grund ftilkritifcher Beobaditungen, fondern auch
durdch diefe Blitter eindeutig gefichert. Egells Hand-
zeichnungen erlauben uns, manches verloren ge-

gangene Werk des Mannheimer Bildhauers zu re- it S Ab"'?:_ N A
konftruieren oder unvollkommen Frhaltenes zu er-  Paul Egell, Bifchof Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg,

o o, e . ) . Sa i ] 1732, Wefltchor des Wormfer DD $
ginzen. Als wichtige Zwifchenglieder {piegeln fie in Jundiiculiatieu il b e eieh dro eriDRsEs

befonderem Mafie die Wirkfamkeit des Mecifters.

In dem Heidelberger Grabdenkmalentwurf (Abb. 3)¢ zeigt {ich der dekorative Aufwand Berninis,
nach deflen Skulpturen Fgell nachweislich in Rom ftudiert hat. Zugleich ift das Blatt ein bezeichnen-
des Beifpiel fiir die barodke Steigerung im Anichlufl an die von den weftlidien liirftenrefidenzen
einftromende Kultur.

Der von einem FEngelskopf gefchmiidkte, gefchweifte Knauf tragt die cigentliche I'u3platte, auf der
der Bifchof vor einem pyramidenférmigen Aufbau kniet. Hinter dem Kirchenfiirften {fchwebt ein
FEngel, der auf den Hahn zur Rechten (vom Befchauer aus) zeigt. Auf einer Konfole liegen links
Kurhut, Mitra, Erzbifchofshut und Deut{chordenskreuz, die die Perfonlichkeit I'ranz Ludwigs zweifels-
frei kennzeichnen. In eleganter Kurve fiithren Palm{tamme zu der breit ausladenden Bekrénung in
Form eines Kanzelfchalldedkels. Das Motiv des Palmbaums, das in der franzéfilchen Dekoration der
Zeit vorkommt, kehrt in den Werken des Mannheimer Bildhauers hiufig wieder und ift bei dem zu
Beginn der 1740cr Jahre entftandenen groflen Altar des Gekreuzigten und der Heiligen Sebaftian
und Rochus im Deutlchen Mufeum in Berlin gleichfalls anzutreffen. Zur Deutung der Heidelberger
Zeichnung dienen Bleiftithemerkungen am rechten Papierrand : Matth. X und Matth. XXV (unvoll-
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{tandig durch den befdwmittenen Rand). Die Hinzufiigung des Hahns lafit darauf {chlielen, daf} audh
die SchluB3verfe des 20. Kapitels des Matthius - Evangeliums in Beziehung zur Darftellung gebracht
{ind, und fomit Jefu Leiden und Sterben angedeutet werden follten.

In abgewandelter Form erfdheint das Thema in einer Kolner Handzeichnung (Abb. 4)". Den
Mittelpunkt nimmt die {tchende Figur cines Ingels ein, der fich an einen Obelisk lehnt. In Handen
hilt er eine Kartufche mit dem Wappen des Verftorbenen, das vom Mainzer Kurhut bekront wird.
Auf der Platte des Sodkels, der auf kugelfiiBen ruht, liegen Mitra und Deut{chordenskreuz. 'olge-
richtig wird die Dreicdikompolfition erweitert durch die gefetzmiiflige Ordnung der trauernden

Abb. 3 Abb. 4
Paul Lgell, Entwiirfe zu einem Grabdenkmal fir Bifdhof Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg, um 1732
Kurpfalzifches Mufeum, Heidelberg Wallraf - Richartz - Mufeum, K6In

Frauengeftalten, unter denen fich dic ,lides” mit Kelch und Kreuz befindet. Die Neigung zu einem
tektonifch firengeren Aufbau wird in diefem Entwurf deutlich, dodh ift die Faflung durchaus empfind-
fam im Sinne des Rokoko und zielt auf die malerifche Gefamtwirkung der Kompolfition ab.

Pine weitere Zeichnung (Abb. 5)® fucht das Motiv einer pyramidenformigen Denkmalgeftaltung
mit einem Prunkfarg zu vereinen. Das Blatt gehért in das Gebiet rein illufioniftifcher Bildwirkung
und wandelt einen Entwurf in drei verfcdhiedene Phafen ab. Am Rande {ind figiitliche Einzelftudien.
Line {dilidate Federzeidinung, die in der meifterlichen Fithrung des Strichs zu einer reich abgeftuften
Skala wird. Mit kraufen Strichen ift die Korperlidikeit der Figuren zur Darftellung gebracht und
der lodkere Umirifs mit fpiclender Leichtigkeit hingefetzt. Die I'reude am Bewegungsausdrudk, an der
gleitenden Linie des Konturs ift zugleich fir Fgells plaftifche Bildwerke bezeidinend. Ein {oldher
I'ntwurf ift nur augenblicklidhe Niederfdhrift einer fliichtigen Idee und unterfcheidet fich grundfitzlich
von den ,Riffen” des Bildhauers, wie z. B. zu dem 1747/48 entftandenen Hodhaltar der Heidelberger

Heiliggeiftkirche’.
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Nadh diefer kurzen Uberfchau auf einige Egell-Handzeidinungen, die zweifellos mit Worms in
Verbindung gebracht werden kénnen, darf die Frage geftellt werden, was am Grabdenkmal des
Bifchofs Franz Ludwig im Dom weiterhin aus Fgells Werkftatt hervorgegangen fein kann. Kurz
nach Frfcheinen meiner Fgell - Studien hatte ich die Freude, mit Herrn Profeffor Otto Schmitt, Greifs-
wald, zufammenzutreffen. Fr brachte das Denkmal gleichfalls mit Paul Fgell in Zufammenhang auf
Grund der beiden kleinen Statuen der Fides und Charitas. Die Zugehorigkeit diefer ['iguren zu dem
Werke Fgells habe ich daraufhin nochmals nadigepriift und auch die Beftinde der Handzeichnungen
neuerdings durchgefehen. Tatfichlich gibt es eine Tufchzeichnung zu einer Nifchenfigur der ,I'ides”
(Abb. 6).1° Wieweit freilich diefes Blatt fich auf das Wormfer Denkmal bezieht, ift nicht einwandfrei

I

Abb.: 5
Paul Lgell, Entwur{ zu einem Grabdenkmal Abb. 6:
fiir Bifdhof Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg, um 1732 Paul Egell, Entwurf zu einer Nifhenfigur der Fides
Wallraf - Richartz - Mufeum, Koln Kurpfalzifdies Mufeum, Heidelberg

zu ermitteln, denn zu ihm gehoren nodh zwei Studien zu einer ,Devotio” und einem Theodorus,""
die fich in Worms nicht finden. Die forgfame Ausfithrung der Zeichnung lafit darauf {chlieflen, daf3
wir es mit einem exakten Vorentwurf zu tun haben. Unter diefem Gefichtspunkt betradhtet, laffen
fich die Figuren der Fides und Charitas am Denkmal Franz Ludwigs als Arbeiten aus der Werkftatt
Fgells bezeichnen, keineswegs find fie eigenhiindige Schopfungen des Meifters. Die Statue der [ides
madht einen dlteren Lindrudk, dodh ift das Urteil durch den hohen Aufftellungsort erfdhwert. In ihr
offenbart fich ein auffallendes Weiterwirken des Stils der Fgell{chen Terrakotta-Modelle eines HI.
Sebaftian und des Apoftels Judas Thaddius im Mainzer Mufeum.”® Sicher {pater find die vier Figuren
der Spes, Ardnitektur, Juftitia und Pallas, die nur noch andeutend die Merkmale von I'gells orna-
mentaler Formbehandlung zeigen und fchon deutlich in die Stiliftik des Louis XVI. iiberfetzt find.
lhre Entfiehung diirfte in die Zeit um 1769 fallen, als man den umfangreichen Gefamtaufbau voll-
endete. Bei weiterer kritifcher Durdhpriifung des Wormfer Grabdenkmals darf die Geftalt Gottvaters
in der Strahlenglorie in der grofien Mittelnifche als Arbeit aus der Werkitatt Fgells angefehen
werden, ebenfo die beiden trauernden Putten, die das grofle Wappen des Bifdhofs iiber dem Bogen-

feld tragen.
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Als geficherte Arbeiten des Meifters felbft kénnen die gefliigelten Puttenkopfe in Relief iither den
Nifchenfiguren der Juftitia und Pallas gelten. Zu ihnen gibt es unmittelbare Parallelen in den Stuk-
katuren im Treppenhaus und Ritterfaal des Mannheimer Schloffes (1728/30), in dem Umrahmungs-
werk eines Gnadenbilds der Virgo Lauretana in Oggersheim — einem umfangreichen, fiir den Frb-
prinzen Jofeph Karl von Sulzbadh 1720 gefchaffenen I'rithwerk Egells mit zwei zugehorigen Fngeln,
das mir noch aufzufinden gelungen ift und iiber das ich an anderer Stelle in Kiirze berichtet habe —
am Altar der Immaculata Conceptio in Hildesheim (1720/31), im Giebelrelief der Trinitit der Mann-
heimer SchloBkirche (1730), am Schmudk der Beidhtftithle der katholifchen Kirche in I'reinsheim (um
1746) und im Giebelrelief der Mannheimer Jefuitenkirche (um 1749). Zufammenfaflend darf gefagt
werden, daf} das Grabdenkmal des Kurfiirften und Bifchofs I'ranz Ludwig in feiner jetzigen Form

einen an Ausdehnung kleineren Vorliufer gehabt
haben wird, der nahezu vierzig Jahre frither ent-
ftanden, fich wahr{dheinlich an einer ganz anderen
Stelle im Wormfer Dom befand und deffen Einzel-
teile, foweit fie verwendbar waren, in den um 1770
erfolgten Neuaufbau mit den Infdhrifttafeln eingefiigt
wurden.

Mit der Bildnisfigur I'ranz Ludwigs und den zu-
gehorigen Denkmalszeichnungen ift die Titigkeit
Paul Fgells fir den Wormf{er Bifchof nicht zu Ende,
denn der Meifter hat, wie {chon erwihnt, vier Blitter
zu einem Prunkfarg fiir ,feine kurfiirftlidhe Durch-
laucht” geliefert. Aus der Folge der Kélner Zeich-
nungen fei ein aufichlulreiches Beifpiel herausge-
griffen (Abb. 7).2* Der Bifchof fitzt auf dem Sarg-
dedkel. Uber dem in weichen Linien herabfliclenden
Raudimantel hiingt das Deutldhordenskreuz. Weiter
riidkwiirts fitzt eine weibliche Geftalt, vielleicht wie-
derum als Symbol der ,Fides”. Am Sodkel ruht der
Pfilzer Lowe. Ringsum tummeln fich Putten mit den
Infignien Franz Ludwigs. Die mit {parfamen Ton-
werten lavierte Zeichnung ift mehr Improvifation, als
Vorftudie zu einem Bildwerk. Die plaftifche Tendenz
ift in eine ausgefprochen malerifche umgeformt, das
ift bezeichnend fiir Fgells gefamte Produktion. Die
Grundform des Sargs auf diefer Zeichnung entfpricht
jenem des ein Jahrzehnt {piter verftorhenen Bruders

L gl S LR I'ranz Ludwig.s, de.\s l’f.éilzer Kurfiirften (j,arl Philipp,
for Bif(.h(;f Franz Eud’wig von Pfalz-Neuburg, um 1732 der,,“m 1743 .lll teilweife Vergql(letell] Zmnguﬁ ket

|k e kel gefiihrt, fich in der Gruft der Mannheimer Schlof}-
kirche befindet.

Fs ift nidht anzunchmen, daf3 Fgell verpfliditet wurde, den plaftifchen Schmudk zum Sarge I'ranz
Ludwigs zu {chaffen. I's war wohl immer die Abficht des Bifchofs, in Breslau beftattet zu werden, wo
er fich {chon zu Lebzeiten am Dom eine Sakramentskapelle nach dem Entwurf des J. B. Fifder
von Erladh (1656—1723) aus Wien errichten liel und wo man zum Gedédhtnis des groflen ['irften
aleichfalls ein ausgedehntes Grabdenkmal errichtete.* Dort hat man ihn in feierlichem Trauerzuge zur
letzten Ruhe beftattet.'® Der Sarg ift vorldufig nur aus einem 1734 crichienenen Stich des Johann
Chriftian Jung (Abb. 8) bekannt geworden, da die Breslauer Gruft unzuginglich ift. Als Ver-
fertiger diefes Prunkfargs gilt der Breslauer Zinngicfler Johann Martin Glautz (geft. 1748),'¢
dodh wird er als Sdopfer des Bildhauerfdhmudks nidht in Betracht kommen. Wieweit Egell hieran
Deteiligt war, ift nur zu entfcheiden, wenn die Befichtigung des Sarges ermoglicht wird.

Wie fehr der Stil Egells in Worms nachgewirkt hat, zeigen eine Reihe kleinerer Epitaphe aus der
cerften Hilfte des 18. Jahrhunderts, die fich frither in der Andreaskirdhe befanden und jetzt in der
Apfis des Domweftcdhors angebradat find. Die beiden 1772 datierten Holzftatuen der HI. Anna und
des HI. Joadhim an den Pfeilern des Langhaufes im Dom diirfen als direkte Kopien nadh Fgell be-
zeichnet werden. Der Mannheimer Meifter hat an der weiteren Innenausftattung des Wormfer Doms
nicht mehr teilgenommen. Mit dem Tode des Bifchofs I'ranz Ludwig héren dic Beziehungen zu
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Mannheim auf. Der Nachfolger [ranz Georg von Schénborn hat zwar das Wappen des Neuburgers
am Hodhaltar anbringen laffen, doch zog er in ftirkerem Mafle als fein Vorginger den grofien
Barodibaumeifter Balthafar Neumann (1687 -1753) zu Rate und mit ihm treffen Wiirzburger
und Mainzer Kiinftler in der Bifcdhofsftadt am Rhein ein. So ift der Wiirzburger Johann Wolfgang
von der Auwera 1741 mit dem Skulpturenfdimudk des Hodhaltars betraut worden.'’

Im Gefamt{chaffen Paul Fgells bleibt die meifterliche Figur des Bifchofs Franz Ludwig von Pfalz-
Neuburg von befonderer Bedeutung, denn fie ift, abgefehen von dem kleinen Medaillonbildnis am
Mannheimer Prunkfarg des Kurfiirften Carl Philipp, die einzige bisher bekannte Portritftatue des
Meifters. Deshalb ift fie ein koftbares Vermiichtnis des Bildhauers Paul Egell, der in der Gefchichte
der deutfchen Barodkplaftik die fithrende Stelle am Mittelrhein einnimmt. Uberall zeigt sich, wie fehr
die Rokoko-Bildnerei diefes Landftrichs in enger Verbindung mit feiner Kunft fteht. Uber die
Grenzen der bodenftindigen Land{dhaft hinaus ift der Meifter dann wegweifend geworden fiir das
{chmiegfame Schaffen cines Peter Wagner, der 1756 von Mannheim nach Wiirzburg kam und deflen
{rithe, im Martin-von-Wagner - Mufeum, Wiirzburg, verwahrten Handzeichnungen deutlich den
EinfluB} des Mannheimer Bildhauers verraten. Ignatz Giinther, von dem wir wiflen, dafy er Fgell
1751 auf {einer Wander{chaft befudhte, hat in feinem Werke den kiinftleri{chen Stil des Meifters ins
Bayrifche verpflanzt, zu einer Zeit, da in Mannheim fich {dhon der Einfluf} des Kafliziften Peter
Anton Ver{daffelt geltend madite. Den Zeitgenoffen galt Paul Fgell als die ,Zierde des kur-
plilzilchen Hofes” und in geradezu feltencr Linfithlung in die Gréfie und Bedeutung des Schaffens
diefes Meifters {chrieb der Churpfilzifhe Geiftliche Adminiftrationsrat in Heidelberg, Peter
Lrnelftus Alef, am 2. Oktober 1747, daf} ,es aufler aller Contradiction ift, dafl Herr Fgell in
Teut{chlandt feinesgleichen {chwirlich oder gar nicht habe”.*®

«
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Abb. 8: Prunkfarg des Kurfiirften und Bifchofs I'ranz Ludwig von Pfalz-Neuburg
Stich von Johann Chriftlan Jung, um 1734

Anmerfungen

! DieInfdhrifien bei Ernft W 6 rn e r, Kunftdenkmailer im Grofiherzogtum Heflen, Kreis Worms, Darmftadt 1887,S.199 f.
Im Geheimen Hausardhiv in Miindhen, deflen Direktion ich fiir entgegenkommendfte Unterftiitzung meiner Studien
zu befonderem Dank verpflichtet bin, befinden {ich cinige auffchlufireiche Akten. Akt 2501 berichtet von dem priadhtigen
Einzug Franz Ludwigs im Februar 1718 in der Refidenzftadt Neuburg a. d. Donau. Fiir die Wormfer Bifchofswahl
find von hefonderer Widhtigkeit die Briefe des jugendlichen Pfalzgrafen Franz Ludwig (September bis Dezember1696)
an feinen Bruder, den in Diffeldorf refidierenden Kurfiirfien Johann Wilhelm von der Pfalz: ,Acta die wegen des
Bistumbs Wormbs beym pébfil. Stuhl zu Rom gefudite Confirmation fiir den Pfalzgrafen Franz Ludwig betr. 1690.
Tom.V.Pag. 447 No.1100”. Aus diefen geht hervor, weldie Schwierigkeiten zu itherwinden waren, nachdem Kurmainz
fidh ernftlidh mit dem Gedanken trug, das Bistum Worms an {ich zu bringen. Immer wieder ergeben fich ., diflicultiten
in pcto. confirmationis beym Pibftl. Stubl”, fo dafi man fich um die Vermittlung des Grofiherzogs von Toskana be-
mithte und {chlieBlidh Freiherrn von Neflelrode, Domkapitular zu Miinfter und Liittich, im Januar 1697 nach Rom
{chidkte, deflen ,berithmter conduite undt beygehendter prudenz” es gelungen ift, die Entfdheidung zu Gunften des
Pfalz - Neuburgers zu erreidien.
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® Edmund Strithing, Johann von Trarbach, Bildhauer zu Simmern. Frankfurter Differtation 1920 (ungedrudkt).

¢ Guftaf Jacob, Paul Egell, neue Unterfuchungen zur Kunft des Mannheimer Bildhauers. Mannheimer Gefdhichts-
blitter, Jahrgang 1934, Heft 1/3. Mit Angabe der bisher er{chienenen Literatur. — Ders. Ein neues Werk des Bild-
hauers Paul Egell in Oggersheim. Mannheimer Gefthichtsblitter, Jahrgang 1934, Heft 4/6. Yar Heft 3, Jahrgang 1934
der Zeitlthrift des Deutfchen Vereins fir Kunftwiffenfhaft, Berlin, ift ein Auffatz von Adolf Feulner: ,Zum Werk
Paul Egells” angekiindigt.

4+ Wallraf - Richartz - Mufeum, Koln, Inv. Z 83, 04, 109 — Martin - von - Wagner - Mufeum, Wiirzburg, Inv. 125/6 —
Kurpfilzifthes Mufeum zu Heidelberg, Inv. V1II, 459 — Die Skizzenbiicher mit den Studk - Entwiirfen im Befitz des
Mannheimer Altertumsvereins.

5 Kéln, Inv. Z 97,98, 99, 100, 102, 104, — Heidelberg, Inv. VIIi, 460.

¢ Federzeichnung mit Tufche laviert, 43,5 : 25,5 cm, Kurpfilzifches Mufeum zu Heidelberg, Inv. VIII 460.

7 Federzeichnung, 35,3 : 22,5 cm, Wallraf - Richartz - Mufeum zu Koln, Inv. 7 104.

¢ Vederzeidinung, 38 : 23,2 cm, Wallraf - Richartz - Mufeum za Koin, Inv. Z 102.

® General - Landes - Archiv, Karlsruhe, Heidelberg - Stadt Kirchenbaulidikeiten Nr. 1185, Heidelberg Hohen Altars —
Maler- und Bildhauer - Arbeit betr. 1747/48. Uber den Kontrakt mit dem Bildhauer Lgell, {feinen Altarrif§ und den
vorlaufig nicdit nadiweisbaren Hodhaltar der Heidelberger Heiliggeiftkirche wird in anderem Zufammenhang zu
beridhten fein.

10 Federzeichnung mit Tufche laviert, 37,5 : 23,5 cm, Kurpfilzifches Mufeum zu Heidelberg, Inv. VIII, 452.

1 Federzeicnungen mit Tufche laviert, 37,5:23,5 cm, Kurpfélzifches Mufeum zu Heidelberg, Inv. VI, 453, 454.

12 Abgebildet bei A. E. Brindkmann Barod - Bozzetti IV. Deutfche Bildhauer, Frankfurt a. M. 1924 S. 50 und 52.

13 Federzeidinung mit Tufche laviert, 20:22 cm, auf der Riddfeite Bleiftift - Entwurf zum gleichen Sarg. Wallraf-
Ridhartz - Mufeum zu Koéln, Inv. Z. 98.

14 Abgebildet: Wormsgau, Heft 9, 1932 S. 343.

15 Franz Ludwig hat in feinem am 4. April 1732 in Breslau niedergelegten Teftament (Geheimes Hausarchiv Miindien
Tom.V.Pag. 533 Act.1166) beftimmt, ,dafl zu vorderift der leib nach unferem Hinfcheiden nicht angerithret werde,
weder eroffnet oder balfamiret, fondern nadh notdhurfft und wie gewohnlich beklaydet mit einem Creutz undt
Todten - Crantz in der Hand in den Sarg gelegt und wann fich der Fall bey hielig, Unferer Thumbkirchen zu Brefilau
ergebe, mogte in der von UnB zu Ehren des Hochwiirdigiten Sacraments des altars New auffgerichtet und fundirter
Capella in der hierzu nodi aufrichtender Crypta mit der Infcription auff deren grabftein, Hic jacet Peccator Fran-
ciscus Ludovicus orate pro bo, begraben, alles tiberfliiflige geprange und tippigkeit unterlafien werden follen”.
Ferner beftimmte Franz Ludwig ,Meinem SucceBori zu Wormbf das Creutz Rubis pale famt {chnallen und ftodk”.
Fine anfchaulidie Schilderung des Breslauer Begrabniffes (21. April 1732) hat Daniel Gomoldiy gegeben: Des
kurtzgefafiten Innbegriffs der vornehmften Merdwirdigkeiten von der Kayfer- u. Konigl. Stadt Breslau in Schlefien,
dritter Teil, Brelau 1733 S. 65. Da das Buch nidit fehr hiufig in den Bibliotheken zu finden ift, moge die Stelle
hierher gefetzt werden: ,Von den Exequicn Sr. Chur - Furftl. Durdl. zu Mayntz und Bifchoffs zu Breflau, diefe
find folgender Geftalt gehalten worden. Den 21. April in allerfrithe wurde der entfeelte Leichnamm Sr. Churfurfil.
Durdil. zu Mayntz in allhiefigem Bifchofs~Hofe auf dem Dohm in Chur - Farftl. Habit hekleidet | auf ein 5 Staffeln
hoch erhobenens Parade - Geriifte [ welches mit fchwartzem Sammet bededkt gewefen [ dem gantzen Vold anzufehen
vorgeftellt [ auf dem llaupte hatte er den Chur-Huth [ nchen an zur Redhten lagen ein Ertz- Bifchotilich Creutz
und Patftoral, linder Hand aber ein Sdwerdt. Zu den l'iifien rechter Hand ftunden 4 Infuln, andeutend das Ertz-
Bifdhoffthum Mayntz [ Bifthoffthum Wormbs | Bifdioffthum Brefilau / und Probftei Ellwangen / dabey lagen der
Hertzoglidie Huth und Mantel [ auch Sporn und Degen als Grof3 - Deutlthmeifter. Diefer Saal [ und die dazu ge-
horigen Appartements, waren durdigehends mit fdhwartzem Tudie bededkt / mit Hiang- und Wand-Leudutern | und
darauf fteckenden brennenden weiflen Wadhs - Kertzen beleudutet / um das Trauer - Geriifte ftunden 20 grofie Silberne
Leuchter mit brennenden Kertzen. Aus den hiefigen Ordens- Cloftern find die Patres wedifelweife gekommen,
weldhe den gantzen Tag Pfallirten | auch waren 6 Altire aufgeridtet | auf weldien von frith an biff Nachmittage
Heilige Meffen gelefen wurden. Des Abends um 7 Uhr lautete man in allen Catholifchen Kirdhen in und vor der
Stadt / und um 8 Uhr wurde die Chur-Fiirftl. Leicdie aus dem Trauer - Saal genommen / und in den dazu bereiteten
Sarg geleget [ auf die Bahre gefetzt /| und mit einem {chwartzen Sammetnem Tude (worauf ein von Drap ’Or ver-
fertigtes Creutz gewefen) bedeckt [ die Chur- und Firftl. Infignia darauf geleget: Soldie Bahre nahmen 8 dazu
beftellte Cammer-Herren | in tieffter Trauer gekleidet / auf ihre Schultern [ und gieng der Procef nach der Cathe-
dral-Kirdien St. Johannis aus dem Bifchoffs - Hofe in folgender Ordnung: 1. Gieng das Creutz 2. Die Deutfche Sl
Maria Reinigung 3. Die Deutfche Briderfchafft 4. Die Lateinifche Briiderfchafften mit ihren Umbellen 5. Die Ordens-
Clafter in- und vor der Stadt 6. Das Chor mit der Mufica 7. Die Churfiirfilihen Paudien und Trompeten fdhwartz
bededkt S. Die gantze Clerifey von Dohm nadh ihrer Ordnung / und endlidh 9. Das Hodwiirdige Dolim - Capitel
worauf 10. Plen. Tit. Herrn Suffraganeus in {hwartzem Pontifical und Inful auf dem Haupte die Ordnung befthloflen.
Vor dem Sarge giengen 6 Edel-Knaben / ingleichen nach denfelben 6 in einer Ordnung mit brennenden Fadkeln
auf den Seiten kame die Chur-Firftl. Leib- Garde in ihrer Lieberey mit verkehrtem Gewehr. Dann folgete lhro
Hodhfiirfil. Durdl. Printz von Birdenfeld / begleitet vediter Hand von Tit. P1. Sr. Excell. Herrn Grafien von Sdlaf-'
gotith / lindker Hand von Sr. Excellenz dem Kayferl. und Churftirftl. Geheimden Rath und Obriften - Cémmerer |
Freyherr von Satzenhofen | dann folgeten die ibrigen Minifiri, Cavaliers, wie audi hohe und niedrige Hof-
Bediente | alle in Trauer | den SchluBf madite eine grofic Menge Voldies aus der Stadt | in obgedadhter Kirdie
fatzte man die Hohe Leiche in eine ad interim dazu bereitete Gruft / bifl das Grab in der Churfirftl. Capelle wird
verfertiget feyn.”

16 Vgl. Erwin Hintze, Schlefilhe Zinngiefier. Leipzig 1026, S. 01.

1 Fugen Kranzbiithler, Der Wormfer Dom im 18. Jahrhundert, Freiburg i. B. 1906 — Medithild Kranz bithler,
Johann Wolfgang von der Auwera, Stidel - Jahrbudh 1932.

18 Akten im General - Landes - Archiv Karlsruhe a. a. O. Fol. 13.
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