BRANDE, BRANDZERSTORUNGEN UND WIEDERAUFBAU DER DOME
IN HESSEN UND AM MITTELRHEIN

Von Sylwester Kabat

1. Einleitung

Brinde in Kirchen sind bis jetzt wenig erforscht.
Auch dem Schutz der Kirchen vor Feuer und Rauch
wird nicht allzu viel Aufmerksamkeit gewidmet. Da-
bei waren es und sind es immer noch Brinde, die am
weitgehendsten das Erscheinungsbild der Kirchen
verandern. Von Brianden waren auch besonders in der
Geschichte die bedeutensten Kirchen - die Dome - be-
troffen. Die Dome, als Hauptkirchen der Bischofe,
waren im Verlauf der Jahrhunderte symboltrachtige
Zentren der Baukunst, wurden aber immer wieder
durch Brinde zerstort und wiederaufgebaut: heute
werden sie sorgsam restauriert. Diese Besorgtheit darf
nicht nachlassen, mufl aber auch mehr auf die Ein-
fuhrung von Methoden und Techniken zum Schutze
der Dome vor Brinden und ihren Auswirkungen ein-
gehen. Die historischen Brinde haben an den Domen
bis heute noch ihre Spuren hinterlassen, und zwar ent-
weder in Form von angebrannten Holzteilen, abge-
platzten Steinen oder vergrabenen Brandschichten im
Boden. Aus der Geschichte mittelalterlicher Kirchen
sind Brinde nicht wegzudenken. Brinde in Domen
leiteten neue Phasen des Dombauens ein und gaben
Anlafle zu grofien Umbauten. Die heute in den bauge-
schichtlichen Beschreibungen der Dome eingefithrten
Benennungen der einzelnen Bauphasen — Dom 1, II,
III usw. - ergaben sich nach Grofibranden, bei denen die
Dome bis auf die Mauern zerstort wurden. Sie gaben
auch die Moglichkeiten und Gelegenheit zur Weiter-
fihrung von abgebrochenen Bautdtigkeiten an Do-
men und ihrer Vollendung.

2. Umfang und Methode der Untersuchung

Diese Arbeit stellt sich die Aufgabe die Geschichte der
Dome und Bischofskirchen in Hessen und am Mittel-
rhein nach Brandercignissen zu untersuchen, die
Brinde mit ihren Zerstérungen zu erfassen und aus-
zuwerten. Erfaflt und untersucht wurden Brinde in
Domen, die in den Quellen und in der Literatur iiber-
liefert worden sind. Beziiglich der Brande in den letz-
ten Jahrzehnten wurden zusitzliche schriftliche An-
fragen bei Dompfarrimtern und anderen kirchlichen
Stellen und bei stidtischen Feuerwehren durchge-
fihrt. Die Bezeichnung einer Kirche heute als ,Dom*®
hat historische Griinde. Seit Augustinus bestanden
Vorschriften, die den Pfarrgeistlichen grofierer Kir-
chen gemeinsames Leben und Wohnen auferlegten'.
Diese Hauser hat man seit dem 6.Jh. als ,domus eccle-
siae“ bezeichnet. ,Domus ecclesiae enthielt Woh-
nungen fiir den Klerus und Riaume fiir die Verwaltung
des Archidiakons. An Kathedralen wohnte dort auch

der Bischof. Daher hieff das Gemeindehaus auch ,,do-

mus episcopi® oder einfach ,,domus“. Ebenso hief die

Suftskirche ,ecclesia de domo®, gekiirzt zu ,,domus®.

Der Ausdruck ,Dom* kanzentrierte sich also frither

auf das ,Suftsgebaude®, auf das Haus des Domkapi-

tels, und nicht auf das Kirchengebiude, und auch
nicht auf das Haus oder die Kirche des Bischofs. So
waren oder sind viele Dome keine Bischofskirchen.

Erst spater setzte sich die Bezeichnung ,Dom” fiir die

Hauptkirchen der Bischéfe durch. In Deutschland

werden die Bischofskirchen, korrekt als Kathedralen

zu bezeichnen, heute meistens Dome genannt. Die

Untersuchung umfaft folgende Kirchen:

-Dome - als Bischofskirchen gebaut und bis heute als
solche geblieben,

-Dome - als Bischofskirchen erbaut, heute aber wegen
Erloschen des Bistums als Pfarrkirchen
(Dompfarrkirchen, Propsteikirchen, Kole-
giatskirchen, Stiftskirchen) genutzt,

-Dome - echemalige  Suftskirchen  und  andere
Grof3kirchen, die keine Bischofskirchen wa-
ren, im Verlauf der Geschichte aber als ,Do-
me“ benannt wurden - wegen ithrer Grofle,
historischen oder kirchlichen Bedeutung.

Nach der Darstellung in gestraffter Form der Brand-
geschichten der einzelnen Dome wird eine Analyse
der erfaflten Brande vorgenommen. In den Schlufibe-
merkungen wird noch kurz auf einige historische
Feuerschutzmafinahmen in den Domen eingegangen.
Alle untersuchten Dombrinde sind in Form einer Ta-
belle (Tabelle 1) zusammengefaflt veranschaulicht.
Numeriert sind nur die Brande, die sicher nachgewie-
sen werden konnten. Kursiv geschrieben und ohne
Numerierung sind Ereignisse angegeben, die mogli-
cherweise zu Brinden fiihrten oder Brande, die als un-
wahrscheinlich oder nicht nachgewiesen gelten. Das
eigentliche Beweismaterial 1st nach der Tabelle 1 ge-
gliedert.

3. Dome und Dombrinde in Hessen und am Mittelrbein

In Hessen befinden sich 5 Domkirchen, von denen
zwel katholische Bischofskirchen sind - FULDA und
LIMBURG - und die drei anderen wegen ihrer histo-
rischen und kirchlichen Bedeutung als Dome bezeich-
net werden: FRANKFURT, FRITZLAR und
WETZLAR. Alle liegen im Bundesland Hessen.

Am Mittelrhein liegen die drei Kaiserdome: MAINZ,
SPEYER und WORMS, von denen Mainz und Spey-
er Bischofskirchen sind. Der Dom zu Worms war bis
1803 Bischofskirche. Zusammen mit den drei Kaiser-
domen wird auch der Dom zu TRIER untersucht, der
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cbenfalls cine Bischofskirche ist. Alle vier Dome lie-
gen im Bundesland Rheinland-Pfalz, und man kénnte
das hier als Mittelrhein bezeichnete Gebiet in drei Re-
glonen unterteilen: Mosel (Trier), Rheinhessen
(Mainz, Worms) und Pfalz (Speyer).

In den kurzen Beschreibungen der Dome und ihrer
Vorginger wird ihre Brandgeschichte in die Bauge-
schichte eingeflochten. Bei den Wiederaufbaumafl-
nahmen werden hauptsichlich die Mainahmen aufge-
zihlt, die einen direkten oder indirekten Einfluf} auf
zukiinftiges eventuelles Brandgeschehen im Dom aus-
liben konnten, wie etwa Art der Bedachung, oberer
Abschluff der Kirchenschiffe, die Tiirme.

FRANKFURT Dom St.Bartolomius

874 wird zum ersten Mal urkundlich von einer Kirche
in Frankturt berichtet - der karolingischen Salvator-
kapelle oder Salvatorkirche, die vom Ludwig dem
Deutschen (843-876), dem Enkel Karls des Groflen,
als Pfalzkapelle erbaut wurde. Im 13.Jahrhundert war
sie so baufillig, dafl eine Wiederherstellung unum-
ginglich war. Am Bartolomiustag 1239 wurde die re-
novierte Kirche neu geweiht. Kurz nach der Renovie-
rung begann eine intensive Bautitigkeit an der Barto-
lomiuskirche, die auch dadurch ausgeldst wurde, daf}
seit der Wahl Ludwigs des Bayern 1315 Frankfurt als
Wahlort der deutschen Kaiser festgelegt wurde. Unter
Erhaltung der Westtiirme und des Querhauses aus
dem 9. Jh. wurde das Langhaus als dreischiffige Halle
errichtet.

Im Jahre 1349 wurde die Kirche wihrend der soge-
nannten Judenschlacht Raub der Flammen; zerstort
wurden zwel Turme und das bereits vor 11 Jahren neu
errichtete Dach. 1355 entstand die Wahlkapelle siid-
lich des Chores und 1352-1369 wurde das karolingi-
sche Querhaus abgebrochen und ein neues Querschiff
erbaut. 1415 begann, nach Abbruch der karolingi-
schen Ttirme, der Bau des Westturmes, des ,,Pfarrtur-
mes“, wie er genannt wurde. Der Bau wurde 1513 mit
Steinkuppel unvollendet eingestellt’. Die Kirche blieb
Kronungskirche der deutschen Kaiser bis zur Kré-
nung des letzten Kaisers des HL.LRomischen Reiches
Deutscher Nation. Franz I1.. 1792. Das war der An-
laf}, dafl man seit dem 18. jahrhundert die Barto-
lomiuskirche als Dom bezeichnerte.

Der heutige Frankfurter Dom ist in seinem Auflenbau
das Ergebnis der Wiederaufbauarbeiten nach dem
grofen Dombrand vom 14./15.August 1867. Der
Dom brannte bis auf die Grundmauern nieder. Ob-
wohl es den Feuerwehrminnern an Mut nicht fehite, wie
die damaligen Augenzeugen berichteten'™!!, hatte die
Feuerwehr keine groferen Chancen den groflen
Dachstuhlbrand zu bekimpfen (Abb. 2

Es existieren mehrere Berichte von Augenzeugen iiber
den Brandverlauf, Beschreibungen der Brandschiden,
Gedenkblitter an den Brand und auch Gemilde und
Zeichnungen'™'*. Zum Andenken an den Brand des
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Domes wurde 1867 ein Pokal mit Emblem der Frank-
turter Feuerwehr aus dem Material der geschmolze-
nen Glocken gegossen”. Ein Bericht der technischen
Kommission des stadtischen Bauamtes zur Untersu-
chung der Domkirche und des Pfarrturmes nach dem
Brand gibt sehr genaue Informationen iiber den Zu-
stand des Domes und enthilt Vorschlige beziiglich
des Wiederaufbaus, unter Beachtung des Feuer-
schutzes'®". Die Mitglieder der Kommission schlu-
gen uw.a. vor, die Wiederherstellung der Dachstiihle
nicht mehr aus Holz, sondern aus Eisen; die Dachein-
deckung sollte aus Metall sein und ohne Holzunterla-
gen; ebenso sollten die Glockenstiihle sowie Treppen
aus Eisen ausgefithrt werden. Blitzableiter sollten an-
gebracht werden und der Dom selbst frei von angren-
zenden Hiuser gelegt werden. Bald nachdem der Be-
richt der technischen Kommission erschienen war,
wurden die Dombaumeister von Regensburg, Wien
und Kéln zur Abgabe eines Gutachtens iiber die Wie-
derherstellung des Domes aufgefordert. Das am
28.03.1868 vorgelegte Gutachten spricht sich ebenfalls
tiir eine Eisenkonstruktion des Domdachstuhles aus. Fiir
die Eindeckung wird Schiefer empfohlen. Sollte je-
doch der Metalleindeckung der Vorrang gegeben wer-
den, so ist Kupfer am besten geeignert, hief} es in dem
Gurachten. Die Dacheindeckung solle jedoch auf
Holzlatten befestigt werden'®. Die Wiederherstellung
des Domes unter der Bauleitung des Dombaumeisters
Denzinger dauerte bis 1878.

Schwere Schaden erlitt der Dom im 2.Weltkrieg. Bei
dem Bombenangriff am 22.Mirz 1944 entstanden
mehrere Brinde im Dom, die seine Dicher grofiten-
teils zerstorten. Allerdings fanden die Brandbomben
nur wenig Nahrung; nur das Dach eines Anbaus an
der Sudseite und ein Teil des Chorgestiihls wurden
durch Feuer zerstort. Denn schon am 29.01.1944 hat-
te cine Sprengbombe das Dach des stdlichen Quer-
schiffes durchschlagen und seine Gewélbe zum Ein-
sturz gebracht. Der Luftdruck der Detonation fegte
die Schiefereindeckung der Hauptdacher hinweg, so
daf nur die eisernen Dachstiihle, die nach dem Brand
von 1867 errichtet wurden, fast unbeschidigt stehen
blieben.

Am L.August 1989, wenige Tage vor der 750.Geburts-
tagsteier des Domes, kam es zu einem Brand im
Dachstuhl des Mittelschitfes. Vier Brinde im Dom zu
Frankfurt konnten erfafit werden. Alle vier haben am
Dach des Domes angefangen. Durch die schnelle
Brandentdeckung und -meldung (ibrigens - nichr
durch eine Brandmeldeanlage) des letzten Brandes
und den schnellen Einsatz der Berutsfeuerwehr konn-
te sich das Feuer auf dem Dach und tber ihm im Dom
nicht ausbreiten®.

FRITZLAR Dom St.Peter
»Diese [steinerne] Rirche wird dir nicht abbrennen* -
das soll der Hl.Bonitatius zum Abt Wigbert bei der




Neuweihe der St.Petri-Kirche in Fritzlar im Jahre 732
gesagt haben®"”. Die steinerne Stiftskirche St.Peter
des Benedikunerklosters, cine dreischiffige Basilika
(Bau 1), war anstelle eincr Holzkirche erbaut und 1st die
Vorgangerin des heutigen Domes zu Fritzlar?®. Als das
Gotteshaus auf dem nahe liegenden Biiraberg seine
Wiirde als Bischofskirche verlor, gewann die Stiftskir-
che in Fritzlar als Sitz eines Archidiakons erhohte Be-
deutung. Die Kirche bestand die Stiirme in den Sach-
senkriegen Karls des Grofien (774 bildete sich die Le-
gende, zwei Engel hitten die Sachsen verscheucht, als
sie im Begriffe waren, die Kirche in Brand zu setzen)®'.
Erst 1079 wurde sie beim Sachseneinfall, im Kampfe
Heinrichs IV. mit seinem Gegenkénig Rudolf von
Schwaben, in Schutt und Asche gelegt. Sie misste
starke Brandschiden erlitten haben, weil auch die
Mauer durch Feuer beschidigt wurden. Daher wird
man annehmen diirfen, daff bei dieser Brandkatastro-
phe die Dacher der Kirche verbrannten, wie auch die
flachen Holzbalkendecken und ein Teil der Innenaus-
stattung.

Nach 1085 wurde der Bau der 2. Basilika, die in
Grundformen noch heute steht, begonnen. Bis um
1130 war der Bau als dreischiffige flachgedeckte und
kreuzformige Basilika (Bau 2) fertig. Bereits aber
schon 1171 wird die Basilika im vernachldssigten und
verfallenen Zustand vorgefunden. Ursache der schwe-
ren Beschidigungen war der zweite Brand der Stifts-
kirche. Die Schiden sollen erheblich gewesen sein.
Genaueres zu der Ursache und zum Ausmafl des
Brandes ist uns nicht iiberliefert”. Um 1180/90 be-
ginnt die Wiederherstellung und der Umbau von Ost-
teilen in stilistischer Abhingigkeit vom Westbau des
Wormser Domes; 1190/95 wird der Westbau in Fritz-
lar abgerissen und neu aufgebaut, und zwischen 1205-
1215 das Langhaus (Bau 3). In dieser Bauphase wurde
die Sciftskirche eingewolbt®?.

Im Jahre 1232 wurde die Kirche bei der Eroberung der
Stadt (Landgraf Konrad von Thiiringen) wiederum
durch Brand beschidigt. Sie mufite wiederhergestellt
werden*!. Wahrscheinlich sind bei dem Brand die
Dicher verbrannt, auch von den Tiirmen, weil am
Obergeschoff des Sudturmes noch Brandspuren vor-
handen sind. Die Gewolbe mussten gehalten haben®.
Dieser Brand war der letzte Grofibrand mit verhee-
renden Folgen fiir den Dom zu Fritzlar. Es hat sich in-
soweit das angebliche ,vaticinium Bonifatii“ beziig-
lich der Bewahrung der Kirche vor Feuerschaden be-
wahrheitet, daf} der jetzige iiber sieben Jahrhunderte
stehende Bau von einem verheerenden Brand nicht
mehr betroffen wurde. Mitte des 16. Jhs. erhiclten die
Tirme neue Bedachung mit achtseitigen Helmen.
Der letzte Brand im Dom 1779 (infolge cines Blitz-
schlags) hatte wahrscheinlich keinen grofieren Scha
den angerichtet. Die im Chor des Domes eingebaute
Votivtafel aus dem Jahre 1784 beinhalter cine In
schrift, in der von ciner wunderbaren Errvetcung der

Kirche bei diesem Brand die Rede ist.

Ob der Blitzschlag um 1550 und die Beschieflung im
Siebenjihrigen Krieg 1761 auch Brinde im Dom ver-
ursacht haben, konnte nicht eindeutig geklart werden.
Unwahrscheinlich ist es jedoch nicht. Am 7. Dezember
1868 hat ein Sturmwind den hohen spitgotischen
Holzhelm des Stdturmes heruntergerissen, der das
Dach und das westliche Mittelschiffgewolbe durch-
schlug; 22 Menschen kamen damals ums Leben. Der
heutige Dom, cine iberwolbte romanische Pfeilerba-
silika, hat die Formen verschiedener Jahrhunderte.
Die Grundformen stammen vom Bau 2 (1085-1130),
die Baumasse vom Bau 3 (1180-1215). 1360-1380 hat
man das urspriingliche siidliche Seitenschitf abgebro-
chen und an seine Stelle zwei neue durch Siulen ge-
trennte gotische Seitenschiffe aufgebaut. Das Dach
des Langhauses stammt auch aus der Gotk (um 1450).
Ungewohnlich ist ein Fachwerkgeschofl aus dem Jahr
1560 tiber der nordlichen Nebenapsis. Die Helme und
Giebel der Westtiirme sind von 1873. In den Jahren
1913-21 wurden Instandsetzungsarbeiten im Dom
durchgefiihrt. Im 2.Weltkrieg hatte der Dom keine
Brandschaden erlitten.

FULDA Dom St.Salvator u. Hl.Bonifatius

Die Geschichte des Domes zu Fulda geht auf das im
8. Jahrhundert anstelle einer um 700 durch Feuer zer-
storten Siedlung errichtete Kloster zuriick*. Das Jahr
744 ist der Baubeginn der ersten Klosterkirche durch
Abt Sturmi, moglicherweise schon als Stein-
bau #464230, 754 wurde der Hl.Bonifatius in der Klo-
sterkirche bestattet. Uber dem Grab des Heiligen
wurde Anfang des 9. Jahrhundert eine neue, monu-
mentale dreischiffige Siulenbasilika, nach dem Vor-
bild der Peterskirche in Rom, errichtet (Ratgar-Basili-
ka) - die grofite Kirche nordlich der Alpen mit westli-
chem Querhaus, Ost- und Westapsis, mit dreischiffiger
Hallenkrypta und flachen Holzdecken®°.

Diese Kirche erlitt durch einen Blitzschlag 937 schwi-
re Brandschiden. In mehreren Chroniken wird von
diesem Brand gemeldet. Die Annalen berichten den
Brand in Fulda meist zusammen mit der grofien Feu-
erbrunst, die am 6. April des gleichen Jahres in St. Gal-
len ausbrach (verursacht durch einen Schiler aus
Furcht vor Strafe)*. Anscheinend wurde vor allem die
Ostpartic der Fuldaer Klosterkirche vom Brand be-
troffen. Bis 948 war sie wiederhergestelle (Abt Hada

mar) und neu eingeweiht. Die Ostpartic wurde autge

baut, indem ¢ine neue Apsis zwischen zwei Rundtiic

men aufgefiihrt wurde. Eine schwere Katastrophe be

traf dic Klosterkirche tm Jahree 1120 oder 1121 - der
Stidrurm stiirzte cin und riff einen Teil des Chores und
der Krypta mit. Der Neubau der Krypra, der Apsis
und der Tiirme begann erst 1123 und verzogerte sich
bis 1157 4039,

Zum zweiten Male brach ein Feuer in der Klosterkir

che im Jahre 1286 aus. Ursache soll Nachlissigkett
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durch Trunkenheit cines Kirchendieners gewesen
sein, der vor dem Schlafengehen die Kerze an seinem
Bett nicht ausgemacht hatte. Der Diener miifite also
in der Kirche selbst geschlafen haben, denn verbrannt
ist, nach Uberlieferungen, die Ausstattung der Kirche,
vor allem Altire, Kirchengerate, Biicher, Reli-
quien >, Es muf8te also nach diesem Brand die Aus-
stattung der Kirche zumindest teilweise erneuert wer-
den.

Der nichste Brand brach am 7. Juni 1398 aus und wur-
de durch Blitzeinschlag verursacht. Der fuldaische
Fiirstabt Johann von Merlau beklagt in einem Schrei-
ben an den Papst 1399 die grofle Zerstdrungen des
Brandes. Die Stiftskirche soll bis auf die Grundmauer
zerstort gewesen sein®*. Wenn auch die Nachrichten
tiber das Ausmaf der Brandzerstorungen iiberzogen
sein diirften®, so wird man annehmen diirfen, daff dic
brennbaren Bauteile der Kirche verbrannten, d.h. die
bleigedeckten Diacher, Holzdecken und méglicher-
weise auch ein Teil der Innenausstattung. Wie aus den
spirlichen Uberlieferungen zu entnehmen ist, erhob
sich die Kirche aus ihrer Zerstorung nur langsam.
1431-1476 wurde sie mit einer neuen Decke aus Tan-
nenholz versehen und mit neuem Holzdachstuhl
tberdeckt*?.

Im wesentlichen stand die Ratgar-Basilika vom
9./10.Jh. bis zum Jahr 1704. Der damalige Fiirstabt
entschloff sich zu einem Neubau der Klosterkirche,
die dann bis 1712 erbaut wurde. Es entstand der Ba-
rockdom, der allerdings stark von den vorhergehen-
den basilikalen Formen bestimmt ist. An vielen Stellen
wurden auch alte Teile, wie etwa die barockumman-
telten Rundtiirme, in den Neubau cinbezogen.

Mit der Errichtung des Bistums Fulda und der Erhe-
bung des Fiirstabtes zum Fiirstbischof im Jahre 1752
wurde die Stiftskirche Dom. Der heutige Dom ist der
am 14.August 1712 eingeweihte Barockdom.
Wihrend der 1150jahrigen Bonifatius-Jubiliumsfeier,
am 4./5.Juni 1905, erlitt der Dom erneut Brandschi-
den. Der von einem Feuerwerkskorper entstandene
Brand beschidigte den Nord-Turm und teilweise an-
dere Teile des Domes, u.a. wurde bei dem Einsturz der
brennenden Turmkuppel das Dach des nérdlichen
Seitenschiffes durchgeschlagen und entziindet. Trotz
einer von der Feuerwehr aufgestellten Sicherheitswa-
che, konnte die Turmspitze des Nord-Turmes nicht
gerettet werden (Abb. 3). Der Wasserdruck war in den
wihrend der Feierlichkeiten vorbereiteten Schlauchli-
nien auf den 65 m hohen Tiirmen zu niedrigé*.

Im letzten Krieg wurde der Dom stark durch Spreng-
bomben beschidigt. Schon 1945 hatte das Haupt-
schiff einen neuen Dachstuhl in Holzkonstruktion®.
Wihrend der Restaurierungsarbeiten an der Kuppel
1st 1976 ein kleiner Brand entstanden, der sehr schnell
mit den an der Kuppel vorhandenen Feuerléschgeriten
geloscht wurde. Der Dom wurde 1976-1986 einer Ge-
samtrestaurierung unterzogen.
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LIMBURG Dom St.Georg

Der Autofahrer auf der Autobahn A3, die dem Ver-
laut der mittelalterlichen ,,Hohen Strafle* folgt, wird sich
nicht versagen konnen, einen Blick auf den auf dem
Felsen tiber der Lahn schon und reizvoll aufragenden
Limburger Dom zu werfen. Die erst 1827 zur Kathe-
drale erhobene St.Georg-Stiftskirche geht zumindest
auf eine Griindung des Stiftes durch den Gaugrafen
des Niederlahngaues, Konrad Kurzbold, im Jahre
909/10 zuriick. Ausgrabungen von 1975-1977 im
Dom haben diese Stiftskirche als dreischiffige Pfeiler-
basilika bewiesen, die vor 940, moglicherweise schon vor
918, fertig war (Kurzbold-Basilika). Es bestehen be-
griilndete Vermutungen, daff die Kurzbold-Basilika
auch einen Vorgingerbau hatte, zumal die Ausgra-
bungen einen karolingischen Friedhof mit Gebiude-
resten unter der Basilika des 10. Jhs. entdeckt haben. Ob
es die dlteste Limburger Kirche (Holzbau?), die Het-
ti-Kirche (vom Trierer Erzbischof Hetti, 814-847) sei,
ist aus den Urkunden und Grabungen, die 1935 und
1975-1977 durchgefiihrt wurden, nicht eindeutig zu
erschliefen. In welchem Umfang die Kurzbold-Basi-
lika im 11.Jh. umgebaut wurde, 1488t sich auch nicht
genau identifizieren. Man vermutet eine Kirchenwei-
he um 1058%. Gegen Ende des 12. Jhs. begann der Bau
der heute stechenden Domkirche, vielleicht schon um
1190%. 1210/15 war das Langhaus eingewdlbt und
spatestens 1235 der ganze Dom vollendet - als drei-
schiffige gewolbte Emporenbasilika.

Wie aus den Quellen und der Literatur hervorgeht,
hat das Georg-Stift zu Limburg nur zweimal Brand-
schaden erlitten; tbrigens nicht im Dominneren
selbst. Der erste Brand, der 1379 entstand, ist auflerhalb
der Kirche ausgebrochen, und zwar im Refektorium
des Stiftes. Nahere Informationen iiber den Brand
sind uns nicht tiberliefert. Es sind auch keine Brand-
schiden an der Stiftskirche selbst bekannt. Vom 14. bis
zum 17. Jh. hatte die Stiftskirche keine wesentlichen
baulichen Verinderungen erfahren. Verwiistet wurde
teilweise das Kircheninnere und das Dach 1631-34 im
Dreifligjahrigen Krieg. Eine Untersuchung im Jahre
1644 ergab weitgehende Schiden am Kirchendach”.
1774 schlug ein Blitz in den Vierungsturm ein. Die
Helme des Vierungsturmes und der beiden Nordtiir-
me brannten ab. Beschidigt wurde durch herabge-
stlirzte Balken ein Teil des Kirchendaches und teilwei-
se Mauerwerk der beiden Tirme. Bei den Léscharbei-
ten am Turm und der Rettung des Domes zeichneten
sich besonders Limburger Handwerker aus, die dann
daftir auch belohnt wurden”7+,

An Stelle des niedrigeren (um 6,50 m) abgebrannten
Vierungsturmhelmes wurde der bis heute stehende
achtteilige spitze Turmhelm aufgesetzt und mit Schie-
fern bedeckt™. Zwischen 1863-1865 wurden die bei-
den bis dahin noch fehlenden Ecktiirme des Siidquer-
hauses erginzt. Da der Dom jahrhundertelang durch
Feuersbriinste nicht bedroht und zerstért wurde,




scheint er heute wie aus einem Guf§ geschaffen, mit
seinen mit Rautendichern bedeckten sieben Tiirmen,
und bezeugt einzigartig und bedeutungsvoll, nach der
letzten Restauricrung 1969-1985 noch mehr betont’,
(Ob mit einbezogenen Brandschutzmafinahmen?),
die Wende von der Romanik zur Gotik.

Im 2. Weltkrieg hatte der Dom zu Limburg keinerlei
Schaden erlitten”. An der Ausstattung ist der Limbur-
ger Dom nicht reich; diese hatte er nicht, wie das in
vielen anderen Fillen bei Domen war, in Brinden ver-
loren, sondern bei Renovierungen, bei denen die Aus-
stattung aus den vorhergchenden Bauepochen ent-
fernt wurde’s.

WETZLAR Dom St.Maria

Die erste Wetzlarer Kirche, von der Teile in dem heu-
tigen Dom noch erhalten sind, kann schon vor 897
fertiggestellt oder aber erst in Teilen vollendet gewesen
sein®’. Bei Grabungen im Dom konnten in den fiinfzi-
ger Jahren Reste drei alterer Kirchenbauten nachge-
wiesen werden. Das Langhaus der ersten Kirche war
dreischiffig und flachgedeckt. Um 1000 erfolgte ein
Umbau der ersten Stiftskirche. Verandert wurde der
Ostteil. An Stelle dieser Stiftskirche trat dann, nach
Umbauten um 1170/90, der spatromanische Bau, von
dem ein Teil, der sogenannte Heidenturm (der Nord-
turm der romanischen Westfassade), an der Westseite
des Domes noch heute erhalten ist.

Den Wetzlarer Dom kann man als steinernen Zeugen
von Bliite und Verfall der Stadtgeschichte ansehen®.
In den Zeiten des Aufstiegs hatte man (um 1230) be-
gonnen die romanische Pfeilerbasilika um einen frith-
gotischen Chor zu erweitern und durch einen goti-
schen Neubau mit zwei Tirmen zu ersetzen. Nach
Abtragung des stidlichen romanischen Turmes und
der Fundamentierung der Westfront mit zwei gou-
schen Tiirmen geriet der Bau, infolge des wirtschaftli-
chen Niedergangs der Stadt und des Marienstiftes, ins
Stocken und wurde unterbrochen. Erst Ende des
15.Jahrhunderts konnte nur der sidliche gotsche
Turm bis zur steinernen Briistung vollendet werden.
Aus dem Mittelalter sind keine Brande an der Wetzla-
rer Stifts- und Pfarrkirche bekannt, obwohl es an Feu-
erbriinsten, die dic Stadt zerstorten, nicht fehlee, z.B.
1333, 1334.

Der einzige Brand im Dom zu Wetzlar ist im Jahre
1561 entstanden, als ein Blitzeinschlag den Stidturm
des Domes getroffen hatte. Der spitze Helm des Tur-
mes ist abgebrannt. Die Wiederaufbauarbeiten an dem
Turmhelm hatten vielleicht noch bis 1590 gedauert.
Der Turm erhielt danach jene charakteristische Re-
naissance Haube, die noch heute den Dom kront.
1654 wurden die Dicher der Stiftskirche repariert und
wahrscheinlich mit Kupfer bedeckt. Das war auch die
Folge von Zerstorungen im Dreifligjahrigen Krieg ge-
wesen. Der Wetzlarer Dom war nic Sitz cines Bi-
schofs, sondern spitestens seit dem 10.Jahrhundert e1

ne Suftskirche und Anfang des 13.Jahrhunderts zu-
gleich die Pfarrkirche Wetzlars. Die Bezeichnung
»~Dom® birgerte sich erst nach 1701 ein, als das Amt des
Wetzlarer Stiftspropstes an den Trierer Erzbischof ge-
fallen ist*’. Das Stift wurde 1803 aufgeldst und heute ist
der Dom als Simultan Pfarrkirche fiir die romisch-ka-
tholische Gemeinde und die evangelische Gemeinde.
Zwischen 1903 und 1910 wurde eine Gesamtrenovie-
rung des Domes durchgefithrr.

Am 8. Mirz 1945 wurde die Apsis von einer Bombe
getroffen. Durch die Explosion wurde die Innenaus-
stattung bis zum Lettner zerstort. Gebrannt hatee der
Dom im letzten Krieg nicht.

Im Laufe seiner Geschichte scheint der Dom von
Brinden, die in der Stadt auch ab dem 17. Jh. ausge-
brochen waren - Stadtbrinde 1643, 1687 und 1779 -
nicht betroffen zu sein®3*, und Brinde haben anschei-
nend auch keinen entscheidenden Einfluff auf die
Baugeschichte des Domes zu Wetzlar gehabt.

MAINZ Dom St.Martin

Durch Bonifatius und seine Nachfolger auf dem Erz-
bischofssitz entstand in Mainz das kirchliche Zentrum
Deutschlands. Es wird angenommen, daf} eine Bi-
schofskirche in Mainz schon unter Kaiser Konstantin
Anfang des 4.JThs erbaut wurde. Sie wurde im 5.Jh., in
der Zeit der Volkerwanderung, zerstért und dann
wiederhergestellt?®!11¢, Die genaue Bau- und Brand-
geschichte des Mainzer Domes aus der Zeit bis ins 8. Th.
ist nicht greifbar. Mit grofler Wahrscheinlichkeit kann
man jedoch mit Brinden der Bischofskirche im 5. Jh.
rechnen, zumal eine Zerstérung Mainzer Kirchen in
dieser Zeit bezeugt ist®. Der Vorganger des heutigen Do-
mes entstand um 900 unter Erzbischof Hetto an der
Stelle der hcutigen Johanniskirche (,alter Dom*)”.
Die Geschichte des Mainzer Domes ist die Geschich-
te seiner Brinde. Im 11. und 12.Jahrhundert wurde
der Dom mehrmals durch Brande verwiistet und total
zerstort. Die Wiederaufbauten niherten dem Neubau
an. Schon am Tage der Einweihung 1009 des ab 975
durch Erzbischof Willigis neu erbauten Domes
brannte er nieder. Der Willigis-Dom war ein Neubau,
der neben dem ,alten Dom*® entstand. Im heutigen
Dom zu Mainz finden sich auch keine Spuren von
Vorgingerbauten des Willigis-Domes®. Der abge-
brannte Dom war eine dreischiffige Steinbasilika, mit
zwel Rundtiirmen, von denen Teile in den unteren
Geschofien der Rundtiirme an der Ostfront des heuti-
gen Domes erhalten sind. Verstandlicherweise hatte
die Basilika noch flache Holzdecken. Bet dem Dom:
brand sind die brennbaren Decken und Dachstiihie in
das Dominnere eingestiirzt. Der Dom blieb nach dem
Brand cine Ruine. Der Wiederauftbau crfolgte um
1036 unter Bischof Bardo. Das Hauptschiff iiber

spannte  wiederum cine flache Holzbalkendecke.
Maoglicherweise waren die Seitenschiffe des Bardo

Doms schon iiberwolbt®. Noch nicht fiinfzig Jahre

e




sind seit dem Wiederaufbau des Domes vergangen, als
er schon wieder vom Brand betroffen wurde. In der
Pfingstwoche 1081 ist der Bardo-Dom abgebrannt
und zur Ruine geworden. Uber den Umfang des
Brandschadens und der Wiederherstellung enthalten
die Quellen keine Angaben. Der Dom ist wahrschein-
lich nicht vollstindig abgebrannt, aber aufgrund des
Baubefundes 148t sich feststellen, daf das Langhaus
schwer beschadigt wurde. Es miifiten daher die Dom-
dicher und die Holzdecken gebrannt haben und in
das Dominnere eingestiirzt sein. Bei der Wiederher-
stellung wurden im Langhaus nicht mehr Holzdecken
sondern Gewolbe errichtet (vor 1137)%,

Die in der Literatur angenommencn Brinde im Dom
von 1071 und 1085°'% konnten nicht nachgewiesen
werden. Sie beruhen wahrscheinlich auf einem
Druckfehler oder einer Verwechslung mit dem Dom-
brand von 1081. Von Brandschiden am Dom bei der
groflen Judenverfolgung in Mainz im Jahre 1096 und
dabei ausgebrochenem Stadtbrand ist nichts be-
kannt.Der nichste Brand ereignete sich im Jahre 1137,
als erneut ein grofler Teil der Stadt niederbrannte. Ob-
wohl in einer Chronik die Rede von Wiederherstel-
lung des Domes nach dem Brand ist'%, diirften die
Auswirkungen des Brandes nicht so tiefgreifend sein,
daff das ganze Gebiude wiederaufgebaut werden
mufite. Abgebrannt sind wahrscheinlich die Dom-
dacher. Ein Teil des Ostchores wurde beschidigt. Die
Gewolbe dirften standgehalten und das Dominnere
geschiitzt haben. Nicht genau zu datieren ist der nich-
ste Dombrand des 12. Jhs., der sich entweder unter
Erzbischof Christian 1. (1165-1183) oder Erzbischof
Konrad I. (1183-1200) ereignete und den Dom ver-
heerte. Einige Jahre vorher, 1159, wurde der Dom
durch die Mainzer gepliindert und zerstért. Beim
Reichstag 1184 konnte der Dom zu kirchlichen
Zwecken nicht genutzt werden. Aus den Quellen-
tberlieferungen fir das 12. Jh. ergibt sich, daf} der
Dom von einem Brand nach 1165 (Brief des Abtes von
Gembloux Guibert, 1196) und vor 1190 (Jahr des To-
des Kaisers Friedrich Barbarossa, nach Chronicon
Christiani Moguntium) heimgesucht wurde und daf§
der Dom 1183 in einem verwisteten Zustand war. In
der alteren Literatur ist man von zwei Dombrinden
ausgegangen - zwischen 1165-1183 und 1190/91. In
der neueren werden die Nachrichten gleichgesetzt
und ein Brand angenommen. Dem schliefle ich mich
an und gehe von einem Dombrand vor 1183 aus (ge-
nauere Quellen- und Literaturangaben s. Tabelle 1).
Der Brand, moglicherweise zusammen mit der vorge-
gangenen Plunderung, haben dem Dom schwere
Wunden zugefiigt. Verbrannt und zerstort wurden die
Domdicher und die Innenausstattung. Gewdlbe des
Mittelschiffes und die Mauern wurden beschidigt.
Der Wiederaufbau begann erst um 1200 und endete
mit der Weihe 1239.

In der Gotik erfolgten am Dom einige An- und Um-
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bauten und Aufstockungen. Bevor es nach tiber fiinf
Jahrhunderten wiederum zu groflen Brinden im
Mainzer Dom kam, ereigneten sich noch zwei kleine-
re Brinde. In einer Literaturquelle wird ein Brand-
schaden des nordostlichen Domturmes iiberliefert,
der beim Brand der am Dom stehenden Liebfrauen-
kirche 1285 entstand®. Am 12. Februar 1572 ist die
Wichterstube an der Westwand des nérdlichen Quer-
hausarmes des Domes abgebrannt. Sie war aus Holz
und wurde nach dem Brand aus Steinen wiederaufge-
baut. Die Ursache des Schadenfeuers, die nicht tiber-
liefert ist, konnte man hier in der Nachlissigkeit des
Domwichters mit offenem Feuer schen.

1767 schlug ein Blitz in den holzernen Helm des Vie-
rungsturmes ein und und ziindete thn. Die Domhand-
werksleute bemiihten sich den Brand zu loschen. Im
Einsatz waren die im Turm hingenden Feuereimer
und die stindig mit Wasser gefiillten vier bleiernen
Sarge, wie auch die im Dom in Bereitschaft stehenden
Feuerspritzen. Der hohe Dachstuhl des Domes konn-
te gerettet werden. Der Vierungsturm stiirzte jedoch
ein und samtliche Dicher an der Marktseite des Do-
mes verbrannten'?. Nach diesem Brand entschloff
sich das Domkapitel ausdriicklich fiir eine feuersiche-
re Uberdachung des Westquerhauses und des Chores
aus Stein. Diese Aufgabe hat das Dombkapitel Franz
Ignaz Neumann, dem Sohn des groflen Wirzburger
Baumeisters Balthasar Neumann, Ubertragen. Diese
Steindicher bewihrten sich schon 1793: Am 28. Juni
ziindeten Brandgeschofie des deutschen Belagerungs-
heers zwischen der Liebfrauenkirche und dem Ost-
chor des Domes. Das Feuer griff auf Ostchor- und
Langhausdicher tiber. Alle Domdacher mit samtli-
chen Nebengebauden brannten ab (Abb. 4). Die
Steingewdlbe und Steindicher des Westbaus hielten
dagegen stand. Nach dieser Brandkatastrophe wurde der
Dom nur notdiirftig eingedeckt. Der Gottesdienst
wurde eingestellt. Bis 1803 blieb der Dom eine Ruine
und war als Lager genutzt. Einen neuen Dachstuhl er-
hielt das Mittelschiff 1822 und die Seitenschitfe 1825.
1828 wurde der Ostturm mit einer neuen Kuppel aus
Schmiedeeisen (durch Georg Moller) uiberdeckt. Die
Wiederherstellungs- Ausbesserungsarbeiten liefen das
ganze 19. Jh. durch (bis 1879)%!%, Sicherungs- und
Renovierungsarbeiten am Dom wurden danach von
1909-1916 und 1925-1928 vorgenommen.

Trotz der Brinde und Zerstorungen und des Fehlens vie-
ler Teile der ehemaligen Ausstattung ist jedoch unter den
deutschen Domen der Mainzer immer noch der an
Kunstschidtzen reichste®”.

Im letzten Krieg brannte der Dom zweimal: Schon am
11./12. August 1942 beim Brandbombenangriff
brannten die Dicher des Mittelschiffes und der Sei-
tenschiffe nieder. Den Dom retteten die romanischen
massiven Steingewolbe vor dem Ausbrennen. Da auch
das Obergeschoff des Kreuzgangs ausbrannte, ist das ge-
samte Planarchiv des Dombauamtes verbrannt. 1943




wurden die Domdicher notdirftig aufgesetzt und mit
Zementfaserplatten und Dachpappe tiberdeckt. Am
27. Februar 1945 bei einem weiteren Fliegerangriff ist
das Dach der Ostapsis und der Gothardskapelle abge-
brannt. Unzerstért blieben der mit Steindachern be-
deckte Westbau, sowie die Tirme der Ostgruppe, die
Eisenkonstruktionen hatten'”. Die Wiederherstellung
und Erncuerung des Domes dauerte bis 1960. In den Jah-
ren 1971-1975 wurden Restaurierungsarbeiten am
Dom durchgefihrt!?’.

SPEYER Dom HlMaria u. Hl.Papst Stephanus I.
Den Grundstein zum heutigen Dom legte Konrad I1,,
vor oder bald nach seiner Kronung zum Kaiser 1027
(Bau I). Vorgingerin des salischen Kaiserdomes war
eine merowingische (um 630) und karolingische Bi-
schofskirche (vor 859). Am Aufieren lassen sich vier
grofie Bauetappen des Domes ablesen, auf die auch die
Dombrinde unmittelbaren Einflufl hatten. Auch im
Inneren des Domes - am Mauerwerk - sind bis heute
Spuren der Brinde im Mittelalter erhalten. Mefibar
sind sogar bis 8 cm Tiefe starke Brandschidden, die
durch das Abplatzen der Steinoberfliche bei Brinden
entstanden'®.

»Der Dom zu Speyer einmal das grofite Gotteshaus
des christlichen Abendlandes, (....) hat Zeiten endloser
Kriege mit ihren Zerstorungen, Zeiten der Zerrissen-
beit Europas miterlitten. (...) Dieser Dom hat es erlebt,
wie blinder Hafl gegen Gott und den christlichen
Glauben ihn entweibte, den Gottesdienst verbot und
seine Heiligtiimer den Flammen preisgab® (Papst Jo-
hannes Paul II. beim Besuch in Speyer am 04.05.
1987 139),

Aus der Zeit der salischen Kaiser ist kein Brand des
Domes bekannt. Die Weihe des hochromanischen,
durch Kaiser Heinrich IV. umfassend umgebauten
Domes fand 1106 statt (Bau II). Dieser Dom war eine
Pfeilerbasilika mit bleigedeckten Holzdachstihlen
und sehr wahrscheinlibh schon vollstandig cinge-
wolbt. Bei der Einwolbung des Domes, einem Vorha-
ben dieses Ausmafles bis dahin ohne Vorganger, konn-
ten auch Feuerschutzgriinde eine Rolle gespielt ha-
ben, indem man die Steingewdlbe als Schutzmafinah-
me fir den Dom vor Dachstuhlbranden errichtete.
Aus spirlichen Berichten ist der erste Brand des
Speyerer Domes aus dem Jahr 1137 tberliefert. Die
Quellenberichte enthalten keine Angaben bezliglich
des Umfangs und der Zerstérung des Brandes. Es
konnen mit diesem Brand auch keine Baumafinahmen
oder Baubefunde im Dom in Verbindung gebracht
werden'*. War der Dom iiberwdlbt, so haben die Ge-
wolbe gehalten. Der Brand kénnte dann ein Dach-
brand gewesen sein, moglicherweise bei einem Stadt-
brand entstanden.

Ein zweiter Brand im 12. Jh. hat sich 1159 ereignet.
Auch hier erschweren fehlende Quelleniiberlicferungen
nihere Bestimmung der Brandursache und des Brand-

umfangs. Moglicherweise waren von dem Brand die
Ostteile des Doms betroffen'?. Der iiberlieferte Einsturz
von Mauern kénnte den Einsturz der Querschiffge-
wolbe und die Beschadigung der Querschiff-Mauer
bedeuten. Dies wiederum kénnte durch Einsturz und
Durchschlagen der Gewdlbe durch den brennenden
Dachstuhl verursacht worden sein und zum Brand im
Dominneren gefithrt haben. In der Zeit nach 1159
wurden die Querschiffgewdlbe erneuert und die ab-
gebrannten Dicher tiber dem Ostteil wiederaufge-
baut. Dem frithen 13. Jh. gehoren die Steinhelme der
Osttiirme an - vorher Zeltdicher mit Holzkonstruk-
tionen - einc Mafinahme, in der man méoglicherweise
auch Feuerschutzgrinde sehen kann.

1281 erfolgte eine feierliche Weihung des Domes, weil
zuverlidssige Nachrichten tiber eine frihere Domwei-
he damals nicht vorlagen. Acht Jahre nach der Weihe traf
1289 den Dom der dritte Brand. Wegen fehlender ein-
deutiger Beweise konnen wir nur vermuten, daff auch
dieser Brand ein Dachstuhlbrand war. Nach dem
Brand wurden namlich die Domdicher erhoht, deren
Spuren noch am Vierungsturm abzulesen sind. Die
neuen gotischen Dachstithle wurden, genau wie nach
den zwei ersten Branden, mit Blei bedeckt!53159,

Der schwerste Brand des bis dahin iiber 400 Jahre al-
ten Domes hat sich in der Nacht vom 5. auf den 6. Mai
1450 ereignet'®?. Ursache war diesmal Fahrliassigkeit
des Menschen: Bei Orgelreparaturen wurde nach Ab-
schlufl der Arbeiten wahrscheinlich das Kohlefeuer
zum Gieflen und Loten nicht sorgfaltig genug ausge-
macht. Der ausgebrochene Brand zerstorte die Orgel,
die Westkuppel, die Dicher des Mittelschiffes und der
Seitenschitfe, die Chordacher und den Vierungsturm.
Die eingestiirzten Dachstithle und der Glockenstuhl
haben teilweise Gewolbe beschidigt. Durch Hitze
und Rauch wurde ein Teil der Ausstattung beschadigt.
Nur die beiden 6stlichen Tiirme und ein Teil des Inne-
ren entgingen der Wut des Feuers. Dic Wiederherstel-
lung dauerte bis 1469. Zum vierten Mal nach Branden
erhielt der Dom neue Holzdachstiihle mic Bleiein-
deckung. Die teilweise zerstorte Innenausstattung
wurde durch spatgotische erginzt.

Im August 1552 wird das Dominnere durch die Trup-
pen Albrechts von Brandenburg verwiistet. Viele Ur-
kunden, Mess- und Chorbiicher werden dabei ver-
brannt. Auch die Domdicher werden beschidigt und
spiter wiederum mut Bleiplatten bedecke.

Im Jahre 1689 wurde die Stadt im Pfilzischen Erbfol-
gekrieg durch die Armee Ludwigs XIV. von Frank-
reich eingedschert'”?. Der Dom wurde total zerstort.
Trotz mehrerer Loschversuche war ,wegen Grésse
des Feuers, iiberhand genommenen Rauch und hiuffig
schmelzendem Bley“ (Hartard von Rollingen)'”° wirk-
same Brandbekimpfung und Rettung des Domes
nicht moglich. Alle Domdicher brannten nieder, das
westliche Mittelschiff mit romanischem Gewdlbe war
zerstort, die ganze mittelalterliche und gouische In-
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nenausstattung ausgebrannt, Glocken geschmolzen.
Zehn Jahre stand der Dom als dachlose Ruine, bis man
angefangen hatte, ihn in mehreren Etappen wieder-
aufzubauen. Zuerst wurden die Ostteile 1699-1720
von den restlichen zerstérten Teilen des Domes mit
Mauer abgetrennt und hergerichtet (Abb. 5). Die neu-
en Holzdachstihle wurden nicht mehr mit Blei son-
dern mit Schiefer bedeckt. Auch die neue barocke
Schweifhaube Uber dem ostlichen Vierungsturm er-
hielt Schiefereindeckung. Ab 1754 erfolgte Riumung des
verwusteten Hauptschiffes; Abbruch eines Teils des
nordlichen Seitenschiffes und des Westwerks mit Ttir-
men und Glockenkuppel. Den Wiederautbau des
Langhauses und des Westwerks hat 1772-1778 Franz Ig-
naz Neumann durchgefihrt. Der Dom erhielt neue
barocke Dachstiihle , die auch mit Schiefer bedeckt
wurden.

Der Wiederaufbau dauerte bis 1778. 15 Jahre spiter,
1794, legten wiederum die Franzosen, diesmal die Re-
volutionstruppen, cinen Brand im Dom. Die ganze
barocke Innenausstattung wurde zerstort und teilwei-
se verbrannt (Chor-, Beicht- und Kirchenstthle, Bilder,
Chorbtcher). Der Dom war nach dieser Zerstérung
leer. Vor weiterer Zerstorung wird er gerettet, als
bischofliche Kathedrale aber aufgehoben und bleibt
wieder iiber zehn Jahre verwahrlos stehen. Anfang des
19. Jhs. wurden die Dicher erneuert und mit Schiefer
bedeckt, der Glockenturm erhielt ecinen Glocken-
turm. 1854-1858 hat man die barocke Westfassade ab-
getragen und ein neuromanisches Westwerk errichtet.
Damit war der Wiederaufbau des Domes nach den
Brandzerstorungen 1689 und 1794 vollendet.

Aus den Jahren 1752, 1885 und 1899 sind Blitzein-
schlage mit Zerstorungen am Dom bekannt; geziindet
haben sie nicht'®. Als unwahrscheinlich sind die an-
geblichen Dombrinde in Speyer von 1156, 1165 und
1400 anzusehen. Sie beruhen auf Schreib- oder Ge-
dichtnistehlern oder werden irrtimlich als Brinde ge-
fihrt'®!

In den letzten zwei Weltkriegen hatte der Dom zu
Speyer keine Schiden durch Brande erlitten. Nach der
1957-1971 durchgefiihrten groflen Restaurierung ist
der Dom seit 1990 wiederum sanierungsbediirftig.
Die hauptsichlichen Schadenursachen liegen in den
Folgen des groflen Stadtbrandes von 1689, allgemei-
nen Umweltschiden und der natiirlichen Alterung 7.
Vorgeschen ist auch, das Brandschutzkonzept fiir den
Dom an die modernen Erkenntnisse anzupassen.

TRIER Dom St.Peter

Kern des Trierer Domes ist die alte Bischofskirche
Triers, die aus dem Palast der Kaiserin Helena hervor-
gegangen ist. Unter Kaiser Konstantin entstanden im
4.Jahrhundert in Trier zwei parallel gelagerte Basili-
ken: Die siidliche ist heute die Liebfrauenkirche und
die groflere nordliche der heutige Dom.

Von Anfang an wird der Dom von Zerstorungen und
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Brinden geplagt. Bis einschliefflich 1063 wurde der
Dom zu Trier fiinfmal durch Feuer zerstort, wobei
nur der letzte Brand 1063 nicht auf kriegerische Aus-
einandersetzungen zurtickzufiihren ist.

Die Jahresdaten der Brandkatastrophen aus der romi-
schen Zeit konnen nur geschitzt werden, ihre
Zerstorungen und Spuren wurden dafiir aber bei Gra-
bungen und Fundamentuntersuchungen 1943-1954
und 1961-1963 nachgewiesen'$>!%, Der erste Brand
der Nordkirche der konstantinischen Doppelkirchen-
anlage wird fir 356 angenommen. Die 326 begonnene
dreischiffige Basilika, in der noch 346 der hl. Athana-
sius das Osterfest gefeiert hat, geriet beim Alleman-
neniiberfall auf Trier 356 in Brand und wurde teilwei-
se zerstort. Die Sudkirche blieb erhalten. Kaiser
Valentinian I. hat den zerstdrten konstantinischen Teil
ab 364 wiederherstellen lassen (Umbau unter Kaiser
Gratian 375-383?). Es entstand der sog. Quadratbau, als
flachgedeckte Halle, dessen Umfassungsmauern bis
zu 25 m noch im heutigen Dom erhalten sind. Um 420
wird der Dom bei der Zerst6rung der Stadt durch die
Franken wieder niedergebrannt. Noch wahrend der
versuchten Wiederherstellung wird die Nordkirche,
und diesmal auch die Stidkirche, beim Hunneneinfall
451 total zerstort: die Dachstihle und Flachdecken
brennen ab, in der groffen Hitze des Brandes platzen die
Granitsaulen und verursachen dadurch den Einsturz
der Kirche. Bei der Wiederherstellung bleibt der Qua-
dratbau zuerst in Ruine stehen. In seiner Mitte ent-
steht eine kleine Rundkirche. Erst unter Bischof Ni-
ketius (525-566) wird auch der Quadratbau wieder-
hergestellt.

Die nichste, besser durch Quellen belegte Brandzer-
storung des Trierer Domes ereignete sich am 5. April
882, als die Normannen die Stadt gestiirmt haben. Die
Gesta Treverorum erzihlen, daff die Normannen die
Stadt Trier am Griindonnerstag von Grund auf zer-
storten, indem sie die Stadt selbst und alle Kloster nie-
derbrannten. Trier war eingedschert und verlassen'®!.
So brannte auch der Dom aus, wie auch die ganze
konstantinische Doppelkirchenanlage. Starke Brand-
spuren aus dieser Zeit unter dem heutigen Dom zeu-
gen von weitgehenden Brandzerstorungen. Anzuneh-
men ist, dafl die Dacher und Holzdecken verbrannten
und eingestiirzt sind. Dadurch wurde auch die Innen-
ausstattung in Mitleidenschaft gezogen.

Der Wiederautbau bzw. Neubau des Domes zog sich
im 10. Jh. mehrere Jahrzehnte hin. Fir die Zeit um
1000 wird ein Bauungliick am Dom angenommen, so
dafl der Dom dann als Ruine stand. 1028 begann Erz-
bischof Poppo mit der Wiederherstellung seiner in
Triimern liegenden Bischofskirche. Am 23. Oktober
1037 weihte er den wiederhergestellten Dom wieder
ein'*. In folgenden Jahren wurden weitere Einbauten
und die Choranlage errichtet. Der letzte Dombrand,
vor einer 700jihrigen Pause, wird fiir das Jahr 1063 ge-
meldet. Wahrscheinlich hat der Brand im Stidwest-




turm des Domes Schaden angerichtet, weil der Turm erst
20 Jahre nach dem Nordturm im 11. Jh. ausgebaut
wurde (1074). Es 1st auffallend, daf} die Quellen und
die Literatur keine Dombrinde mehr in Trier im Mit-
telalter und auch nicht in den nachfolgenden Epochen
registrieren. Auch von Stadtbrinden in Trier ist aus
dem Mittelalter nicht viel Gberliefert.

Erst im Barock 1717 entsteht von einem Feuerwerks-
korper ein Groflbrand im Dom, bei dem alle noch mit
Blei bedeckten Dicher zerstort wurden. Bei der sich
von 1719 bis 1725 hinziehenden Wiederherstellung
der Domdacher wurden sie nicht mehr mit Blei, son-
dern mit Schiefer bedeckt. Der Dom erfuhr eine ba-
rocke Umgestaltung. Weitere Restaurierungen wur-
den 1842-1851 und 1892-1915 vorgenommen. Bei der
letzten wurden 1892-1895 die Dicher wiederum abge-
tragen. Die Dachstihle wurden gegen eiserne Dach-
stithle (eine der frithesten auf Kirchen) ersetzt und
diesmal mit Kupfer bedeckt®!.

Ebenfalls wurden wieder die Dacher Opfer von Bom-
benangriffen im letzten Weltkrieg. Bei dem Fliegeran-
griff am 14. August 1944 brannten alle Domdicher ab,
der Stidturm ist ausgebrannt, die Glocken geschmolzen.
Weitere Schaden sind durch Sprengbomben und Luft-
druck entstanden. Eine voriibergehende Wiederher-
stellung des Domes nach den Kriegszerstérungen
dauerte bis 1952. Der Stahldachstuhl wurde erneuert
und mit Dachpappe und Kupfer bedeckt. Osttlirme
erhielten Schieferdicher. Von Brandschiden ist der
Trierer Dom nach 1944 bis heute verschont geblieben.
Lediglich im Jahre 1955 ist im Heizungskeller des Do-
mes ein kleiner Brand entstanden, der schnell geléscht
wurde. Durch eine eingeschaltete Lampe hat sich An-
thrazitkohle, die bis an die Decke eingelagert war, ent-
ziindet. Es verbrannten ca. 100 kg Kohle. Eine griind-
liche Restaurierung erfolgte im Dom 1963 bis 1974.
Im Hinblick auf den Feuerschutz ist hier die Erneue-
rung der Stahldachstiihle und ihre Eindeckung mit
Schiefer zu erwahnen. In den Ttirmen wurden Beton-
decken eingezogen und im Nordwestturm ein um-
strittener Aufzug eingebaut’. 1974 wurde der Dom
wieder fur den Gottesdienst eroffnet.

WORMS Dom St.Peter

Im Jahre 327 wurde das Christentum durch Kaiser
Konstantin zugelassen. Fiir 346 ist der Wormser Bi-
schof Viktor bezeugt?®. Es wird als wahrscheinlich
angenommen, daff genau an der Stelle, wo heute der
Dom in Worms steht, eine rémische Basilika dem Bi-
schof als Bischofskirche diente?®. Ob dieser Bau in
den Unruhezeiten der Volkerwanderung im 4./5.h.
verbrannte und zerstort wurde und in welchem Umfang
die Stadt {iberhaupt unter den Einfillen zu leiden hat-
te, kann heute so genau fiir Worms wie etwa in Trier
nicht bestimmt werden; von Brandschatzungen in
dieser Zeit kann jedoch ausgegangen werden. Die Fra-
ge ist auch noch, ob es in Worms zu dieser Zeit

Bischofe (bis zum erst 614 genannten Bischof
Berthulf) und eine Bischofskirche gab®”. Um 612 er-
richtete die merowingische K6nigin Brunichildis den er-
sten frankischen Dom im Bezirk des bisherigen romi-
schen Forums. Der Dom wurde unter Konig
Dagobert vor 639 renoviert?®. Karolingische Konige
machten Worms und seine Bischofskirche zu einem
besonderen Mittelpunkt ihrer kirchlichen und staatli-
chen Politik.

Der Wormser Dom ist, neben dem Trierer Dom, die
alteste bischofliche Kirche auf dem deutschen Bo-
den??.

Die Gesta Treverorum sprechen sogar von Worms als
Erzbistum (bis um 746), zu dem auch K6ln und Mainz
gehdrten?!. Es ist wahrscheinlich, daf} die frankische Ba-
silika bei dem Brand der koniglichen Pfalz 791 in Mit-
leidenschaft gezogen wurde. Sie diirfte ein Steinbau
aus grobem Bruchsteinmauerwerk mit Schindeln oder
Stroh bedeckt gewesen sein®?. Fiir 852 wird jedenfalls
die Fertigstellung der Restaurierung der , Basilika
Sancti Petri“ durch Bischof Samuel (841-855) gemel-
det?!!. Mehrere Urkunden erwihnen den ersten be-
zeugten Brand des Vorgangers des heutigen Domes zu
Worms - 872 wird der Dom durch Blitzschlag ver-
brannt. Er war ebenfalls ein Steinbau. Die Chroniken
berichten von starker Beschadigung des Mauerwerks des
Domes durch den Brand?°. Niheres tiber den Wie-
deraufbau und Nachfolgebauten ist nicht tiberliefert. Sei-
ne Wiederherstellung ist jedoch anzunehmen. Mogli-
cherweise ist der Dom auch bei den Normannen- und
Hunneneinfillen und Brandschatzungen der Stadt
891 und 938 beschadigt worden. Kaiserliche und ko-
nigliche Schenkungen fiir die Wormser Kirche meh-
ren sich zwar gerade in dieser Zeit?”, der Dom dtirfte
aber fiir langere Zeit nicht in einem mehr oder weniger
ruindsen Zustand verblieben gewesen zu sein. Von
955 bis 1034 wurde der Dom zur Grablege des mich-
tigen Geschlechts der Salier, die aus Worms und Um-
gebung stammten und zur deutschen Kaiserkrone ge-
langten.

Um das Jahr 1000 fingen die deutschen Bischofe und
Baumeister an, ihre grolen Dome zu bauen und die
bisherigen bescheideneren abzutragen. So war es auch
in Worms, wo der Bischof Burchard (1000-1025) den
alten Dom niederlegen und dafiir einen Neubau er-
richten lief}, von dem noch die Fundamente und die
Untergeschofle der Westtiirme vorhanden sind. Der
Burchard-Dom war eine flachgedeckte Basilika, als
Doppelchoranlage?”. Im Jahre 1018 fand im Beisein
des Kaisers Heinrich II. die Weihe statt. Nach der Vi-
ta Eckenberti wurde der Dom, nachdem er durch cinen
Brand zum Teil zerstort war, im Jahre 1110 zum zwei-
ten Mal gewetht’'®. Von den Zerstorungen des Bran
des ist nichts bekannt, auch keine Befunde im Dom
konnen ihn bezeugen. Seit etwa [120/25 lieflen die
Wormser Bischofe den Burchard-Dom nach und nach
abreifien und neu errichten, und kntipften damit di-




rekt an den Speyerer Dombau (Speyer II 1106 ge-
weiht) an?'®. Die Tirme und die Westkuppel erhielten
entweder im 3. Bauabschnitt des staufischen Dom-
baus (1171-1181)*** oder erst nach der Jahrhundert-
wende*” thre Steinhelme. 1181 wurde der fertigge-
stellte und vollstandig eingewolbte Dom zum dritten
Mal geweiht. Von Brianden im Dom seit 1110 bis 1480
erfahren wir nichts. Der Dom wurde von Brandzer-
storungen verschont, obwohl in der Stadt Worms nur
im 13. Jahrhundert 7 Stadtbrinde bezeugt sind, bei de-
nen auch Kirchen dem Feuer zum Opfer gefallen sind.
1480 wird der Helm des 1429 eingestiirzten und gera-
de 1472 in gotischen Formen wiederaufgebauten
Nordwestturms durch Blitzschlag beschadigt. Ob der
Blitz brennbare Teile im Turm zlindete, ist unbekannt.
Gebrannt hat jedenfalls nach diesem Blitzschlag der
angrenzende Bischofshof, der dann bis 1482 wieder-
aufgebaut wurde?®. Fiir die Jahre 1563 und 1618 wer-
den in den Protokollen des Wormser Domkapitels
kleinere Brandschidden erwahnt. Am 10. April 1563
sind aus Nachldssigkeit des Chordieners hinter dem
Hochaltar vier Kerzenstinder verbrannt und die In-
nenwinde wurden dabei beschidigt (vielleicht nur
verrufit). Die Chorknaben wurden durch Einbehalten
von einem Malter Korn und auch &ffentlich vor der
Schule bestraft??!. Der im Januar 1618 entstandene
Schaden an der Petersglocke (im Siidostturm?) ist
durch Feuer im Turm verursacht worden. Verant-
wortlich fur das Schadenfeuer wurde der Domglock-
ner gemacht. Er hatte allerdings die Rauchentwick-
lung rechtzeitig gemerkt und dadurch ein , Grofiun-
gliick* verhindert??. Das Feuer ist moglicherweise in der
Glocknerstube entstanden und hat sich bis unter die
Petersglocke ausgebreitet. Vom , Fenertragen ,anf
die Glocknerstube und unter die petersglocke“ ist auch
in einer anderen Quelle aus dem Jahre 1594 (Liber
Scholastici) die Rede?”. Das grofite Ungluck fur den
Dom kam mit der Besetzung der Stadt durch die
Franzosen im Pfilzischen Erbfolgekrieg 1689 - die
Stadt fiel den Flammen zum Opfer. Der Dom wurde er-
heblich zerstort (Abb.6). Von dem brennenden Bi-
schofshof hatte das Feuer das Dach des Domes er-
faf?®. Alle Domdicher (mit Blei bedeckt) brannten
nieder. Die ganze Innenausstattung brannte aus, darunter
die sechste Orgel im Dom, und 16 Glocken sind ge-
schmolzen. Das Blei ist von den Dichern in das Dom-
nnere geflossen und hat alles brennbare angeziindet. Ge-
wolbe sind teilweise zersprungen und eingestiirzt. Die
Wiederherstellung begann 1702, in barocken Formen,
mit den ersten Reparaturen an Dichern. Die Dacher
wurden nicht mehr mit Blei sondern mit Schiefer be-
deckt. Die Vierungskuppel erhielt eine barocke Zwie-
belhaube. Der Brandschutt wurde im Inneren des Do-
mes eingeebnet. Erst ab 1711 konnte der Dom seinem
Zwecke wieder dicnen. Als aber 1794 die bischofliche
Residenz durch franzosische Revolutionstruppen in
Flammen aufging und der Dom als Pferdestall diente,
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wurde 1803 das Bistum Worms aufgelést. Der Dom-
kreuzgang erlitt noch 1813 und 1821 Brandschiden.
1813 wurde er durch die Franzosen angeziindet und
brannte teilweise aus. Eine Literaturquelle meldet
noch einen zweiten Brand im Domkreuzgang, und
zwar 1821 durch Blitzeinschlag?’, der sonst nirgend-
wo erwihnt ist und deshalb unsicher bleibt. Der Wie-
deraufbau des Domes erfolgte in 3 Phasen: 1834-1851,
1860-1867 und 1880-1935. Erst ab 1893 wurden die
1689 durch Brandhitze abgesplitterten Sandsteinquader
erneuert - vor allem im Westchor, an den Langhaus-
pfeilern und Querarmen. Im letzten Weltkrieg brann-
ten am 21.02.1945 die Dicher des Domes ab. Im Inne-
ren wurden keine Schaden angerichtet. Von der roma-
nischen und gesamumittelalterlichen Ausstattung ist
im Dom infolge von Brandzerstorungen fast garnichts
geblicben. 1961/67 wurde eine Erneuerung des Aufle-
ren und 1977/81 des Dominneren durchgefihrt?*!
(Von den damals geplanten Mafinahmen wurde ein
Lagergebaude zum Abstellen von brennbaren Gegen-
stainden auflerhalb des Domes erst 1990 auf dem
Domplatz errichtet).

4. Brandanalyse

Insgesamt sind in den hessischen und mittelrheini-
schen Domen im Laufe ihrer Geschichte 49 Brinde
entstanden, die in den Quellen und in der Literatur
iiberliefert und beschrieben, oder durch Baubefunde,
Ausgrabungen und Anfragen belegt sind. Auflerdem
werden in einigen Literaturquellen weitere Dombrin-
de erwihnt, die jedoch bei anderen Autoren als unsi-
cher gelten. Zu den letzten gehéren auch Ereignisse
(z.B. Blitzeinschlige, Kriegsauswirkungen), bei denen
mit Branden gerechnet werden kann, die jedoch bei
den untersuchten Domen nicht nachgewiesen werden
konnten. Von den 49 Dombrinden ist tiber ein Drittel
infolge von kriegerischen Auseinandersetzungen aus-
gebrochen - 18 Brande (36,0%) (Tabelle 2). Die Brin-
de wurden entweder durch die kimpfenden Truppen
in den Domen gelegt oder sind infolge einer Be-
schieffung bzw. Bombardierung der Stadt entstanden.
Sie haben auch die grofiten Schaden verursacht.

Die zweite Gruppe der Brandursachen sind Blitzein-
schlige - 8 Brinde (16,3%). Sie haben ebenfalls 6fters
grofle Schiden verursacht. Es sind vor allem dabei
die Holzdacher der Dome und der Tiirme abgebrannt.
Die nichste grofere Gruppe bilden Briande (7), bei
denen die Dome bei Stadtbranden oder von Brinden in
der Nachbarschaft in Mitleidenschaft gezogen
wurden. Dazu gehoren Brinde von ganzen Stadttei-
len, Hausergruppen oder einzelnen Hiusern in un-
mittelbarer Nihe der Dome, die sich auf die Dome
ausgebreitet haben. Auch sie haben die Dome schwer
verwustet.

Vier Brande sind durch offenes Feuer, d.h. wegen Un-
vorsichtigkeit der Kirchenbediensteten im Umgang




mit Kerzen entstanden. Je drei Brinde wurden durch
Feuerwerkskorper (und Fackel als festliche Beleuch-
tung) und infolge von unvorsichtig durchgefiihrten
Reparaturarbeit in den Domen verursacht.

Fast genau die Hilfte der Dombrinde ist im Mittelal-
ter (Spatantike eingeschlossen) - 24 Brinde - entstan-
den (Tabelle 2). Da die Dome schon in der Vorroma-
nik, und der Dom zu Trier auch in der Spitantike,
Steinbauten waren und die meisten Brande im Mittel-
alter, abgesechen von den Brandzerstérungen durch
Kriegseinwirkungen, in der Nachbarschaft angefan-
gen haben (6 Brinde) oder durch Blitzschlag verur-
sacht wurden (4 Brande), sind vor allem im Mittelalter
die Domdicher und Turmhelme abgebrannt. Bei den
Domen, die noch flache Holzdecken hatten, konnten
sich die Dachstuhlbrinde in das Dominnere ausbreiten.
Die brennbare Bauweise in den Stadten und sehr be-
grenzte Brandbekampfungsmaoglichkeiten fihrten im
Mittelalter zur schnellen Ausbreitung der Brinde, die
sich auch auf die Dome, iiber ihre Diacher, ausdehnen
konnten. Die andere Hilfte der Dombrande (25 Brin-
de) istin den darauffolgenden Epochen (Neuzeit) aus-
gebrochen. Als Brandursachen sind hier vor allem
Kriege - mit wachsender Zahl der Brandzerstérungen
vom Barock bis zum 2. Weltkrieg - und Blitzeinschla-
ge zu verzeichnen. Nach 1945 wurden nur drei kleine-
re Brande in den untersuchten Domen registriert (Ta-
bellen 2 und 5). Zwei von diesen Brinden sind bei
fahrlissig oder unvorsichtig durchgefithrten Dachar-
beiten (Loten, Schweiflen) ausgebrochen, wobei der
letzte Brand im Frankfurter Dom von 1989 sich auf ei-
ne kleine Dachflache ausbreiten konnte.

Auffallend ist die mehr als doppelt so hohe Zahl der
Brinde in den mittelrheinischen Domen und Haupt-
kirchen der Bischofe im Vergleich zu den Dombkir-
chen in Hessen: In den 4 Domen am Mittelrhein ent-
standen 33 Brinde und in 5 Domen in Hessen 16
Brinde (Tabelle 3). In beiden Regionen wurden die
Dome durch Feuer zur Hilfte im Mittelalter und in
der Neuzeit beschidigt. Fast die Hilfte der Dombrin-
de am Mittelrhein wurde infolge von Kriegen und ge-
walttitigen Auseinandersetzungen verursacht. Im
Mittelalter aber entstanden die meisten Dombrinde
am Mittelrhein bei Stadtbrinden und von Branden in
der Nachbarschaft. Abgesehen von den Brandzer-
stérungen in der Rémerzeit und der Zeit der Volker-
wanderung (4.-9.Jh.) lagen die Hauptbrandgefahren
fiir die mittelrheinischen Bischofskirchen in den sich ent-
wickelnden mittelalterlichen Stadten.

Am meisten durch Brinde hatte der Dom zu Mainz
(11 Brinde) gelitten (Tabellen 1 und 4). Vor allem
durch kriegerische Auseinandersetzungen (Franzosi-
sche Revolution 1793 und 2. Weltkrieg - insgesamt 4
Brinde) und von Stadtbrinden im 11./12. Jh. (3 Brin-
de) wurde der Mainzer Dom durch Feuer immer wie-
der zerstort. Moglicherweise kann man mit noch
mehr Brinden der Mainzer Bischofskirche und Vor-

gangerin des heutigen Domes rechnen, und zwar in
der Zeit der Volkerwanderung im 5./6. Jh., als die
Stadt und ihre Kirchen bei den Uberfillen zerstort
wurden. Jedoch weder Baubefunde noch Ausgrabun-
gen konnen dies beweisen.

An zweiter Stelle liegt der Dom zu Trier (8 Brande). In
Trier ist es charakteristisch, dafl sich die Hilfte der
Brinde der Bischofskirche noch in der Spitantike und
im frithen Mittelalter ereignete (alle bei Zerstérungen
der Stadt durch Uberfille) und nachweisbar ist. Aus
dem hohen Mittelalter ist nur ein Brand bekannt, im Jah-
re 1063, und dann folgt eine 700 Jahre dauernde Pause
ohne Brinde in der Geschichte des Trierer Domes. In
dieser Zeit hatte es allerdings an Kirchenbranden in
Trier nicht gefehlt — mindestens sechs Kirchenbrinde
bis Ende des 11. Jahrhunderts sind bekannt?,

Dem Trierer Dom folgen die beiden Kaiserdome zu
Worms und Speyer - fiir beide konnen je sieben Bran-
de nachgewiesen werden. Moglicherweise wurde auch
schon die Bischofskirche in Worms, Vorgangerin des
Burchard-Domes des 11. Jhs., durch Feuer zerstort
bzw. beschadigt. Jegliche Beweise dariiber fehlen je-
doch. Dagegen scheint der Vorginger des salischen
Domes zu Speyer - der Dagobertsche und karolingische
Dom - von Brianden verschont geblieben zu sein und
auch die verheerenden Einfille der Normannen und
Ungarn im 10. Jh. iberstanden zu haben?.

Die ersten vier Dome, in denen am hiufigsten Brinde
entstanden sind, liegen am Mittelrhein und die ersten
fiinf sind Bischofskirchen (mit Ausnahme des Worm-
ser Domes, der allerdings bis zum Anfang des 19.Jh.
auch Sitz des Bischofs war). Im Verlauf der Geschich-
te also waren vor allem die Domkirchen, die zugleich
Bischofskirchen waren (und sind) am hiufigsten von
Brinden geplagt.

75,5% aller Dombrinde in Hessen und am Mittel-
rhein waren Grofibrande - Hessen 75%, Mittelrhein
75,7% (s. Tabellen 1, 4 und 5). In absoluten Zahlen ist
die Zahl der Domgrofibrinde am Mittelrhein, genau-
so wie bei der Gesamutstatistik, doppelt so hoch wie in
Hessen (25 Domgrofibrinde am Mittelrhein, 12 in
Hessen). Die Unterscheidung zwischen Grof§-, Mit-
tel- und Kleinbrand kann nicht nach den heutigen
Kriterien erfolgen. Als Grofibrinde wurden Brinde
klassifiziert, bei denen die Literaturquellen von
oschweren Schiden®, vom Abbrennen bis auf die
Grundmauern, von Zerstorung der Domdicher oder der
Innenausstattung, vom Einsturz der Gewdlbe oder
vom Zustand des Domes als ,Ruine“sprechen. Zu
Mittelbranden werden Brande gehoren, bei denen bei-
spielsweise nur einzelne Ausstattungsgegenstinde des
Domes, kleine Dachflichen oder kleine Mengen von
anderen brennbaren Teilen eines Domes durch Feuer
zerstort wurden. Als Kleinbrande sind solche zu ver-
stchen, die als Entstehungsfeuer sofort geloscht wur-
den und fast keine Schiden cingerichtet haben. In den
Quellen sind die Mittel- und Kleinbrinde nur am

79




Rande oder tiberhaupt nicht erwihnt und Baufor-
schung hat keine grofieren Auswirkungen der Brinde
nachgewiesen.

Nach der Zahl der Grofibriande, die auch die grofiten
Brandschiden verursacht haben, liegt an erster Stelle
wieder der Dom zu Mainz (8 Groflbrinde) und an
zweiter der Trierer Dom (7 Grofbrinde) (Tabelle 4).
Fast die Halfte der Grofibrande ( 40,5%) ist infolge
von Kriegsereignissen und gewalttatigen Auseinan-
dersetzungen entstanden (Tabelle 5). Kriegerische
Auseinandersetzungen haben vor allem die Dome am
Mittelrhein schwer durch Feuer beschadigt (4 Mal so
viel wie in Hessen, bei kleinerer Zahl von Domen),
und das in fast allen Epochen der Geschichte. Die
zweite Ursache fiir Grofibrande war Blitzschlag (7
Brinde: 19,0%). Erst im 20. Jh. sind keine Brande in den
Domen durch Blitzeinschlage entstanden. Ungefihr
gleich hoch wie beim Blitzschlag ist die Zahl der
Domgrofibrande, die bei Stadtbrinden und von Brin-
den in der Nachbarschaft die Dome erheblich zerstor-
ten (6 Brinde: 16,2%).

Die meisten Grofibrande in Domen sind im Mittelal-
ter ausgebrochen. Fast alle Dombrinde im Mittelalter
waren Groflbrinde - 22 Groflbrinde von 24 insge-
samt. Vor allem im Hochmittelalter (1000-1250) wur-
den die Dome in Grofibrinden zerstdrt (11 Brande,
davon 4 durch Stadtbrinde). Nach 1945 sind keine
Groftbriande in den untersuchten Domen entstanden,
und dic fiinf Groflbrinde aus diesem Jahrhundert sind
auf Fliegerangriffe im letzten Weltkrieg zuriickzu-
fuhren.

Von den 37 Grofibrinden in den hessischen und mit-
telrheinischen Domen sind 27 im Bereich der Dicher
entstanden oder haben an den Dichern ihren Anfang
genommen (Tabelle 6). Die Domdicher haben am
meisten bei Brinden gelitten. Sie wurden sowohl bei
Stadtbrinden wie auch bei Blitzeinschldgen, aber auch
bei Kriegsereignissen als erste angeziindet und brann-
ten ab. An den Holzdachstiihlen konnte sich das Feu-
er weiter ausbreiten, so dafl die Brandgefahrdung fiir die
Dome selbst vor allem von ihren Dichern ausging.
Die Geschichte der Dicher der Kaiserdome am Rhein,
vor allem aber des Mainzer und des Speyerer Domes,
kann als wahre Brandgeschichte betrachtet werden.
Thre Dachstithle brannten mehrmals ab, wurden aber
immer wieder aus Holz neu ausgefithrt und nur ihre
Eindeckung anderte sich: von Bleiplatten (bei den
Vorginger-Bischofskirchen vom 4. bis zum 10.Jh.
moglicherweise Holzschindeln), iiber Stein-Schiefer,
Kupferplatten, Steinhelme, bis zur der heutigen er-
neuten Schiefer- bzw. Kupfereindeckung. Brandaus-
breitung von den Domdachern war tiber flache Holz-
decken moglich. Von totaler Zerstorung der Dome bei
Brinden, bis auf die Auflenmauern, ist bei 15 Brandfailen
auszugehen.
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5. Schlufibemerkungen

Beim Wiederaufbau der ausgebrannten Dome oder
auch schon beim Neubau wurden in einigen Fallen an
den Domen Baumafinahmen vorgenommen, die in er-
ster Linie aus Feuerschutzgriinden gewahlt und aus-
gefiihrt wurden. Hierzu einige Beispiele der histori-
schen Feuerschutzmafinahmen:

- Schonim 11. Jahrhundert wurde im Dom zu Fritzlar,
nach dem Brand von 1079, ein feuersicherer gewolb-
ter Raum (Steingewdlbe) tiber der Apsis eingerich-
tet, der als Schatzkammer diente®.

Moglicherweise haben auch Erwigungen der Feuer-
sicherheit im Speyerer Dom eine entscheidende Rol-
le mitgespielt, dafl bei seiner Erbauung von Anfang an
feuersichere Steingew6lbe errichtet wurden®.

Nach dem grofien Brand des Frankfurter Domes
1867 wurden die Dachstiihle und der Glockenstuhl des
Domes, auf Anraten von zwei Sachverstindigen-
Kommissionen, aus Griinden der Feuersicherheit
aus Eisenkonstruktionen wiederhergestellt; fur die
Dacheindeckung kamen nur nichtbrennbare Bau-
stoffe (Metall, Schiefer) in Frage. Der Turm und die
Kirche wurden mit Blitzableitern versehen?.

Die bis heute erhaltene Westgruppe des Mainzer
Domes wurde nach dem Brand 1767 von Ignaz
Michael Neumann wiederaufgebaut. Das Domkapi-
tel hat den Baumeister vor die Aufgabe gestellt, die ge-
samte Westgruppe feuersicher, d.h. mit Steinen zu
tberdachen. Der Wiederautbau erfolgte 1769-1777
unter Einbeziehung des Feuerschutzes und hat sich bei
den nichsten Dombrinden bewahrt?137.

Bei der Wiederherstellung der 1945 abgebrannten
Dicher des Wormser Domes wurden die Dachstth-
le 1946 (aufler dem noch erhaltenen Holzdachstuhl
iiber dem nordlichen Seitenschiff) aus Feuersicher-
heitsgrinden in Stahl ausgefithrt und mit Bimsbe-
tonplatten und Schiefern bedeckt?®.

Zu untersuchen wire noch, ob die Errichtung von
Steinhelmen auf den Domtiirmen in Worms und
Speyer um 1200 moglicherweise auch Feuerschutzge-
danken begleiteten.




TABELLE 1. Brinde, Brandschaden und Wiederaufban der Dome in Hessen und am Mittelrbein

(K) Kleinbrande - kleine Brandschaden, auf das Entstehungsfeuer begrenzt, sofort geloscht
(M) Mittelbrinde - kleine Teilflichen oder Einzelsticke verbrannt
(G) Grofibrande - sonstige

(?) Brand unwahrscheinlich oder nicht nachgewiesen, Brandschaden unsicher

Hessen

Frankfurt

Dom St.Bartholoméius Kath. Pfarrkirche, Bistum Limburg

1

852/9.Jh./13.-15.Jh./1869-1880

1349, 24 Juli

- Brand im angrenzenden Judenviertel>? (G)

- Dach des Chores und Tiirme abgebrannt®*;

»der kor und kirche brente zugrunde abe“ (Baldemar von Peterweil)’
Bis 27. Mirz 1350 wiederhergestellt”

1867, 15.August

- Dombrand (G)

Flugfeuer vom Brand eines Nachbarhauses;

“In der Wirtschaft vom Miiller an der Ecke der Fahrgasse und des GarkiichenPlatzes”, Haus ,, Stolzen-
berg; Der Wind trieb ,, ein brennendes Holzstiick von der Brandstitte auf das hohe Dach des Domes,
iiber den zweiten Fenster des nordlichen Kreuzschiftes blieb dies liegen und entziindete die Bretter, die
dort zum Schutze gegen das Schneewasser angebracht waren %11

- Alle Holzdachstiihle des Chores, des Querschiffes, des Langhauses, der Wahlkapelle, der

Sakristei und der Scheidskapelle verbrannt; Domschule tiber dem Kreuzgang, Orgel und
Ttrmerwohnung zerstort; ,Pfarrturm® ganz ausgebrannt; auch Steine durch Feuer gesprengt;
Glocken geschmolzen* 112 17; (Abb. 2)

»1n 25 Minuten stand das ganze Dach in Flammen“'s; , Der grofSte Hochofen ist

ein Kiichenfeuer gegen diesen Turmbrand “'*;

, Drei Stunden hatten genug um die stolze Bartholomdiuskirche in eine dampfende

Ruine zu verwandeln “1°

Wiederherstellung bis 1878: Steinkuppel tiber dem Pfarrturm, Blitzableiter, Vierungsturm aus Eisen mit
Zink eingedeckt

1944, 22.Mirz

- Dombrand (G)

Bombenangriff im 2. Weltkrieg’

- Mehrere Brinde; zerstort grofitenteils die Dicher und Teil des Chorgestiihls;
Gewolbe des Sudschiffes eingestiirzt?: 2

Wiederaufbau und Restaurierung 1948/50 - 1953%

1986, 29. Juni

- Brandanschlag auf den Dom?

(Vier Brandsitze durch ein Seitenfenster des Domes geschleudert)

- Mifgliickt; zwei der Molotow-Coctails zerbarsten und gingen in Flammen anf,
sie erloschen wieder von selbst und richteten keinen Schaden an

1989, 1.August

- Brand (M)

Bei Lotarbeiten an Kupferblecheinfassung tiber dem Mittelschiff Dachpappe und
Dachbalken entziindet?® %

, Dabei kamen vermutlich einige Funken unter die Verschalung. Dann begann es zu koblen.
Plotzlich bemerkte ich Rauch“ (Der Dachdecker)*

- Kleine Dachfliche und Balken in 28 m Hohe auf der Siidscite des Domes verbrannt,
Léschwasser durch kleine Luftschichte im Gewélbe in das Dominnere eingedrungen®
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Fritzlar

Dom St.Peter Kath. Dompfarrkirche, Bistum Fulda

1

732/8.Jh./1085-1130/1180-1215/14.-15.]h.

1079

- Brand (G)

Brandlegung beim Sachseneinfall (Gegenk6nig Rudolf von Schwaben)?.27:3

»Ferner ging seine Heerfahrt [Konig Rudolf] nach Hessen und auf dieser wurde

Fritzlar mit dem Kloster, welches der Heilige Bonifatius erbaut hatte, verbrannt“ (Annalista Saxo)”
- Die Griindungskirche in Schutt und Asche gelegt; sogar das Quadermauerwerk hat durch
Brandeinwirkungen stark gelitten; Brandspuren bei Ausgrabungen 1969 gefunden®

»Als ich nach dem Ort kam, der Fritzlar heifst, fand ich das Miinster von den Sachsen verbrannt
und das Kloster von Grund zerstort“ (Erzbischof Wezilo von Mainz)?

Bis 1085 verbrannt®"32;

Neubau nach 1085 bis um 1130 (Bau 2): flachgedeckte Basilika mit Ostchor, Westbau,
Querbau; feuersicherer gewolbter Raum tber der Apsis als Schatzkammer?®

vor 1171

- Brand* (G)

- Kirche verwistet, Dach und Dachstuhl schwer beschadigt?

Wiederaufbau und Umbau: 1180/90-1205/15 Umbau der Ostteile und des Querschiffes,
Einwdlbung der Ostteile, Abriff und Neubau des Westbaus und des Mittelschiffes

mit Einwolbung (?) (Bau 3)¥

1232, 15.September

- Brand (G)

Brandlegung wihrend der Eroberung der Stadt unter Landgraf Konrad von Thiringen® !

- Starke Beschidigung des Domes

» Feste Fritzlar vom Feinde eingenommen und in Triimmer und Asche gelegt (...) Kirche durch
Fenerbrunst verwiistet und wiederberstellungsbediirftig (Papst Gregor 1X)*

Brandspuren am Obergeschofd des Stidturms®

Wiederaufbau: Domdicher

1294

- Brand (K)

Brandstiftung in der Stiftskirche durch den Kanoniker Hermann v. Besse®®

- Ein unerhobrter, aber einmaliger Fall in der mittelalterlichen Geschichte des Fritzlarer Stifts“
(Demandt)?

um 1550

- Blitzschlag®s 7

- Nordturm

hilzernes ObergeschofS und flaches Dach mit Tiirmchen errichtet’

1761, 14. August®
- Beschieflung im Siebenjibrigen Krieg durch Allierten unter Evbprinz von Braunschweig
- Diécher beschidigt; Neubedachung

1779, 8.August
- Brand (K)
Blitzschlag®




Fulda

Dom: St. Salvator u. Bonifatins Kath. Bischofskirche, Bistum Fulda

1

744/8.-9.Jh./13.-14.Th./1704-1712/1945
937
- Brand* ¥ (G)
Blitzschlag (?)*
»Die Kloster St. Bonifatii und St. Galli durch Feuer zerstort (Annales Augienses)’
- Schwere Brandschiaden an der 791-819 neuerbauten Klosterkirche (Ratgar-Basilika),
besonders im Ostchor
Wiederherstellung bis 948 (Abt Hadamar): neue Ostapsis mit runden Chorflankentirmen,
973 Weihe des Paradieses*> >

1286, (1256%)

- Brand*5! (G)

»Die Nachlissigkeit des Kirchendieners in Bewahrung des Lichtes soll zu diesem
traurigen Ereignis Anlaf} gegeben haben® (Pfaff)*?

- Zerstorung der Kirche; Innenausstattung mit allen Altiren verbrannt®

»Der Stift Fulda ist unter diesem [Abt] Marquard im ersten Jabr seiner Regierung

so jammerlich verbrannt, daff kein Altar darin ganz geblieben ist“ (Valentin Miintzer)’
Wiederherstellung

1298
- Brand (2)¥
- Kreuzaltar

1398, 7.Juni

- Brand* 5.5 (G)

Blitzschlag®®

»Bie dusfsen getzyten du verbrante das weter unde blick das monster unde stifft

zu Fulda alle gar mit tornen, glocken und gedecke® (Gerstenberg)*
-Niedergebrannt bis auf die Grundmauern: alle Dacher und Holzdecken verbrannt,
Bleieindeckung und Glocken geschmolzen® %

Stiftskirche ,, iz Flammen aunfgegangen und total zerstort“ (nach Brower)*”
Wiederaufbau, 1431-1476 Holzdecken* 5

1862
- Blitzschlag®
- Nordturm

1905, 4./5. Juni

- Dombrand®’¢2(G)

vom Feuerwerkskorper wihrend der 1150 jahrigen Bonifatiusjubilaumsteier

- Zerstort: Helm des Nord-Turmes (Abb. 3), Glocken, teilweise Dicher des Siidturmes,

des nordl. Seitenschiffes und der Seitenkapellet? %

, Da stebt er in lichterlobem Flammenmeere vor mir, der nérdliche Novdiurm, gleich einer
helleuchtenden, gewaltigen Brandfackel lobt er zum Himmel auf (...) Den Turmbelm sahen wir
stiirzen, in einem Stiick glithend, ein unbeschreiblicher Anblick“ (Dekant Stoff)*

1976, 7.Mai

-Brand (K)

durch Schweiffen im Bereich des Schwellenkranzes wahrend der Restaurierungsarbeiten
an der Kuppel®

-Holzspine im Schwellenbereich verbrannt

Gesamtrenovierung des Domes 1976-1986%
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Limburg

Dom St.Georg Kath. Bischofskirche, Bistum Limburg

910/10.Jh./1190-1225/18-19.Jh.

1379, 7.0ktober

- Brandé.70.73

durch , Sorglausigkeit“ des Glockners
- Refektorium des Stiftes verbrannt

1774, 16.April

- Brand’t 727 (G)

Blitzschlag

- Vierungsturm (der ,bleierne Turm*) und einer der beiden Nordtiirme abgebrannt,
ein Teil des Daches verbrannt, Mauerwerk der beiden Ttirme beschidigt™*

» Wir saben also beydeThiirme, wo alle Hoffnung und Rettung verschwunden wie
flackernde Kerzen bis auf das Gewdlbe, obne dessen geringste Beschidigung,
abbrennen® (Corden)”

Wiederherstellung bis zum 1. Oktober 1774: Vierungsturm (,,der neue Stiftsturm®)
mit neuem Spitzhelm aus Holz mit Schiefern bedeckt

Wetzlar

Dom St.Maria Kath./evang. Simultankirche, Stifts- und Pfarrkirche,

897/9.Jh./12.-14.Jh./19.Jh. Bistum Limburg, Landeskirche Rheinland

1 1561
- Turmbrand”™ %31 (G)
Blitzeinschlag in den Turm
- Helm des Studturmes ,, bis auf den Kranz abgebrannt“ (Chelius)”’
Errichtung der neuen Dachhaube und Beseitigung der Schiden bis 1590%
Mitrelrbein
Mainz

Dom St.Martin Kath. Bischofskirche, Bistum Mainz

84

900/975-1009/11.Jh./1183-1239/15.]h./1767-1774/ 1822-1879/1945-1960

406, 31. Dezember
- Vandaleniiberfall®
- Zerstorung der Stadt (Brand?)

5./6.Jb.
- Zerstorung der Mainzer Kirchen bei Kimpfen der Alemannen, Burgunder und Franken®

- Brande der Bischofskirche (¢)

1009, 29./30.August

- Dombrand?®#-% (G)

moglicherweise durch festliche Beleuchtung (Fackel) hat das Dachwerk

Feuer gefangen kurz vor oder nach der Domweihe

»zit Mainz wurde die nene Basilika mit allem dazu gehorigen Baulichkeiten

elendlich vom Feuer verzehrt, so dafS allein die alte Kirche sibrig blieb“

(Annales Quedlinburgenses)*

- Dachstuhl und die Holzdecke eingestlirzt; Neubau abgebrannt, Willigis-Dom Ruine;
Wicderaufbau 1009-1036 (1049): Erweiterung des Chores, Holzdecken mit Vertafelung;
Neuwethe erst am 10.11.1036% %091,

1071
- Dombrand® (?)




1081, 24./30.Mai (Ptingstwoche)”

- Dombrand® %1% (G)

vom Stadtbrand

» Mainz ging grofitenteils in Flammen anf, durch Brand wurden anch die Hauptkirche

und drei Kloster zerstort (Ekkehardi chronicon)®

- Der Dom schwer beschadigt, aber nicht vollstindig abgebrannt;

Wiederaufbau und Erweiterung des Langhauses und des Ostchores,

moglicherweise bis 1097 der beschadigte Bau notdiirftig wiederhergestellt,

1106 noch nicht ganz wiederhergestellt, vor 1137 Gewdlbe im Langhaus und neues Dach?®. % %%

1085 (1084)
- Dombrand?® 102,193 (2)

1137, (Juni/Juli)”

- Dombrand® %1% (G)

grofler Stadtbrand!®!

»Der Erzbischof von Mainz Adalbert starb und gleich danach brannte die Stadt
und die Hauptkirche ab“ (Annales Palidenses)'%

- Dachwerk und Ostchor zerstort! 17

vor 1183 (1163-1174'°, um 1170'12, 1165-1177/80/83'3, 1163-1183!*, um 1190, 1190/91% 1% 11¢)
- Dombrand (G)

Stadtbrand in einem Haus am &stlich vor dem Dom gelegenen Heumarkt ausgebrochen

, Eine Fenerbrunst, welche anf dem Heumarkte ansgebrochen war, wurde von einem auns Osten
wehenden Winde auf die Domkirche getrieben und diese verbrannte®

(Christiani chronicon Moguntinum)'”

- Dom stark durch die Erstiirmung von 1159 und den Brand beschadigt und verwiistet

, Nach Eurem Weggange [des Erzbischofs Konrad ., 1165] ist der beklagenswerte

Brand der Domkirche erfolgt (...) Dieser beriihmte und ansgezeichnete Dom, der

alle anderen in Deutschland iiberstrahlte (...) ist jetzt (...) durch die Zerstorung des Brandes

aller seiner Schonbeit beranbt (Guibert, Abt von Gembloux)"!

Dachwerk zerstort, Gewolbe des Mittelschiffes und Mauer beschadigt (ausgeglitht?),
Ausstattung verbrannt und zerstort, Biicher und Archivbestinde verbrannt® 116117
Wiederaufbau (erst um 1200, 1183 noch ,, ohne Tiir und ohne Dach”-Erzbischof Konrad L.):
Westbau, Gewdlbeerneuerung im Mittelschiff, Domdicher, Seitenschiffmauer; Domweihe 1239%11411¢

1285,17. April

- Brand” (M)

nordostlicher Domturm vom Brand des Liebfrauenstiftes

- nordéstliche Domturm und ,, das neue Archivgewdlbe beschidigt™

1572, 19.Februar

- Brand der Wichterstube® 11129 (M)

- Holzerne Wichterstube an der Westwand im nordlichen Querhaus verbrannt;
1573 neue steinerne erbaut® 11

1767, 21./22.Mai

- Dombrand'?" 122 (G)

Blitzschlag in den Holzhelm des westlichen Vierungsturmes

(Branddauer: von 23 Uhr abends bis 7 Uhr morgens)'**

- Abgebrannt: gotischer Helm, Glockenstube, Holzhelme der beiden Chortiirme, Dach

des Westchors, Paradies, Dicher der Gothardkapelle, Dicher des nordlichen Seitenschiffes
und der Nordkapellen, alle Anbauten auf der Nordseite, Helm des Nordturmes; Kalksteine
der Obergadenwinde des Mittelschiffes bis in grofie Tiefen vergliiht und abgeplatzt'*% 123

, Die von dem Turm herabfallenden fenervollen Balken ziindeten alles iibrige Dachwerk aunf
dem hoben Chor an und verwandelten selbiges in die Asche“ (Ch. Lacroix)'”

1767/68 provisorische Wiederherstellung der Dicher; nach dem Brand feuersichere
Uberdachung (Steindicher) der Westgruppe, 1774 Einweihung'? 12
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8 1793, 28.Juni
- Dombrand'* (G)
Infolge der Beschieflung wihrend der Belagerung durch das deutsche
Belagerungsheer (Einfall der franzésischen Revolutionstruppen 1792) (Abb. 4)
»Den 28. Juni [1793] nachts. Fortgesetztes Bombardement gegen den Dom; Turm und
Dach brennen ab und viele Hinser umber (J.W. Goethe)?
- Alle Dicher abgebrannt, auch der Osttiirme (mit Ausnahme des Westteils,
der nach Entschluff des Domkapitels nach dem Brand von 1767 mit Steindicher verschen wurde)'5
Bibliothek fast ganz verbrannt, 19 Glocken teils geschmolzen, teils zersprungen; Kreuzgang
ausgebrannt; Orgel im Mittelschiff verbrannt;
Dom bis 1803 Ruine!?6 1%
Wiederherstellung bis 1879: 1822 Dachstiihle iiber dem Mittelschiff und 1825 tiber den
Seitenschiffen, 1828 Eisen-Kuppel tiber Ostrurm?®: 18130

1813, 9. November

- 30 Feuer im Dom?®!;

6000 Fliichtlinge (Franzosen) im Dom untergebracht

- Mit Ausnahme von Chorgestiihl wurde die ganze holzerne Ausstattung
zuy Fenerung verbrannt

9 1942, 11./12. August
- Dombrand'?* (G)
Bombenangriff im 2. Weltkrieg
- Obergeschoff vom Kreuzgang und Décher von Mittelschiff und Seitenschiffen abgebrannt;
starke Brandschiden an Steinquadermauerwerk, Siulen, Schieferdeckung der Westquerhausdicher,
Langhausgewolben!32 133 134
»Ungefahr um 8 Ubr begannen die Dicher des Domes zu brennen,
aber nicht in lichten Flammen, sondern das Dachgebilk vergliihte (Christgen)!>
1943 Domdécher (Notdicher) wiederhergestellt (genagelte Holzgitterbinder,
Zementfaserplatten, Dachpappe)'®

10 1943, 20. Dezember
- Brand (K)
Bombenangriff im 2. Weltkrieg
- Kleiner Brand im Martinschor im Westen; schnell geléscht!*3

11 1945, 27 Februar
- Brand® (G)
Bombenangriff im 2. Weltkrieg
- Ddcher der Ostapsis und der Gothardskapelle abgebrannt!;
1945-1960 Wiederherstellung und Erneuerung des Domes'™
1971-1975 Domrestaurierung'?’

Speyer

Dom HI.Maria u.HI.Papst Stephan I Kath. Bischofskirche, Bistum Speyer
1030-1061/1080-1106/12.Jh./1450-1469/18.19.]h.

1 1137
- Dombrand'® 141 (G)
vom Stadtbrand
»In diesem Jabr wurden viele Orte vom Feuer verbeert,nimlich die Miinster
von Mainz, Speyer und StrafSburg und ein grofier Teil von Goslar“ (Annalista Saxo)'*
- Dachbrand, Zeltdach und Glockenstuhl des Mittelturmes am Westwerk verbrannt!*3(?)
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1159

- Dombrand!® 14214 (G)

Blitzschlag (?)'

“Im selben Jahr wurde jene beriibmte Kirche in Speyer, ein konigliches Banwerk,
ebenfalls von Feuer verheert; die Wucht der ans threm Verband geborstenen Manern
soll viele unter sich begraben haben“ (Rahewin)!*

- Dicher im Ostteil verbrannt, Gewolbe und Mauereinsturz im Querhaus!#-152
1160-1200 Wiederherstellung der abgebrannten oder eingestiirzten Domteile:
Kreuzrippengewdlbe im Querschitf, Vierungskuppel, Turmsteinhelme, Dicher tiber
dem Ostteil (Bleieindeckung)!# 152153

1165

- Dombrand'” (¢)
(irrtiimlich angenommen)'!

1289

- Dombrand®¢ (G)

- Dom durch den Brand ,, schwer verwiister (Dombkapitel)’””

Dicher zerstdrt, Mauern beschadigt'®

1290 (1291) Wiederherstellung der Dacher (Holzdachstithle mit Bleieindeckung)!®* 17

1400

- Brand3% 160 (2)

- Zerstorung der alten Sakristei (?)
(Brand unwabrscheinlich)'!

1450, 6.Mai

-Dombrand (G)

Létarbeiten bei der Orgelreparatur (glithende Kohle vom Kohlefeuer zum Giefien
von Zinn und Ble1)'®?

SAm 6. Mai 1450 nach 1 Ubr Nachts brach durch die Nachlissigkeit derjenigen,
welche die Orgel ansbessern sollten, in der Nihe derselben, Feuer ans® (Johann von Mutterstadt)'®
- Grofle Schiden: alle Dicher, Glockenturm, Orgel, Innenausstattung verbrannt,
Gewolbe beschadigt!®

»Ausgebrannt, mit gesprungenen Scheiben, schwarzen Mauern und durchlocherten
Tiirmen stand der Rumpf des alten Tempels und blickte tranrig herab auf die Stadt,
die umsonst thn zu retten versucht bhatte, und hinaus in den blihenden Speyergau,
dessen Bewohner vergebens herbeigeeilt waren* (Geissel)!®

1450-1469 Wiederherstellung: Domdicher (Holzdachstiihle mit Bleieindeckung),
gotische Glockenkuppel und Westtiirme, spitgotische Innenausstattung! !¢

1552, 19. August

- Schadenfeuer's” (M)

Inbrandsetzung beim Uberfall des Markgrafen Albrecht von Brandenburg
- Dominnere verwiistet, Urkunden und Biicher verbrannt, Bleiplatten
von den Domdichern aufgehoben!¢” 168

1689, 1./2.Juni

- Dombrand'® (G)

Brandlegung und Flugfeuer im Pfalzischen Erbfolgekrieg

,Als nun dieses Feuer meistentheils gedimpffet, hat man gesehen, dass sich

abermabl eine kleine Flamme in dem Knopf des Thurms iiber dem Chor seben

lassen, daber sich alles zu deren Dampfung verfiigt; weilen aber wegen Enge

der Stiegen gar beschwerlich hinauf zu kommen, hat fast angenblicklich

bey dem grossen Wind und diirren Geholtz das Feuner siber Hand genommen, und die
Leute durch das schmelzende Blech abgetrieben worden® (Hartard von Rollingen)!”?
- Alle Domdicher abgebrannt und eingestiirzt (Blei geschmolzen), westl. Mittelschiff
mit romanischem Gewdlbe zerstort, Westwerk Ruine, gotische Innenausstattung verbrannt,
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Trier

Dom als dachlose Ruine bis 1698171172173

Der Brand hat dem Dom den mittelalterlichen , Glanz seiner iiberwiltigenden

Schonheit genommen (Kautzsch)!’*

Sicherung und Wiederaufbau: 1699-1720 Ostteile abgetrennt, Dicher, spitbarocke
Innenausstattung, Schweifhaube (Abb.5); 1754-55 Raumung des Mittelschiffes,

Abbruch des nérdl. Seitenschiffes und des Westwerks; 1757-59 Sicherung der Ostteile,
barocke Holzdachstiihle mit Schieferbedeckung; 1772-78 Wiederaufbau des Langhauses,
barocke Westfassade und Holzdachstiihle mit Schiefereindeckung (F.I. Neumann)!77: 178 180
»Dom ein halb neues halb aus dem Brand iiberbliebenes Gebéiude (J.W. Goethe)”

Spuren des Brandes zeigten sich in den Querhausfliigeln noch bei den
Erneuerungsarbeiten 1957-1961'7¢

1794, 19. Januar

- Schadenfeuer'”> 77 (M)

Inbrandsetzung durch die Truppen der franzésischen Revolution

- Verbrennung von Teilen der barocken Innenausstattung

Wiederherstellung und Erneuerung: 1807/19-1824 Dicher mit Schiefer, 1854-58 Abbruch

der barocken Westfassade, necoromanisches Westwerk, Vollendung des Wiederaufbaus

nach Brinden von 1689 und 1794; 1931-34 Domsanierung, 1957-71 Domrestaurierung (neue Dom-
dicher mit Kupfereindeckung) 17¢

Dom St.Peter Kath. Bischofskirche, Bistum Trier
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326-355/364-383/5.Jh./525-566/ab 920/11.-13.Jh./1717-1719/19.]h./1945-52

356

- Brand (G)

beim Allemannensturm'®?

- Vernichtung der um 346 vollendeten konstantinischen Basilika (Nordkirche
der Doppelkirchenanlage; Bau IT) 182 18

Neubau ab 364 (Kaiser Valentinian I. und Gratian; Bau III), quadratische
flachgedeckte Siulenhalle (konstantinisches Langhaus bleibt stehen) '8¢

420

- Brand (G)

bei der Zerstérung der Augusta Treverorum durch die Franken!ss

- Zerstorung der Kathedrale (Quadratbau)'®;

Starke Brandspuren auf der Estrichoberflache der gratianischen Periode
(ca. 1,80 m unter dem heutigen Fulboden)!8é

451

- Brand (G)

Brandkatastrophe wihrend des Hunnensturms!s 188

- Zerstorung der Doppelkathedrale: Dachstiihle und Flachdecke verbrannt, Granit-
sdulen geplatzt, Oberbau eingestiirzt; Bau bis auf die Umfassungsmauern Ruine!ss 135,
Brandschutt (Asche mit Holzbrandresten) ca. 1,60 m unter dem Fuflboden!®e;
Wiederaufbau: Nord- und Stidkirche notdiirftig aufgebaut; (in der Mitte des aus-
gebrannten Quadratbaus kleine Rundkirche); Wiederherstellung der quadratischen
Halle durch Bischof Niketius (525-566) (Bau I'V)!s2 184




882, 5. April

- Brand'® (G)

beim Normanneneinfall

»Die Dénen aber zerstorten durch Feuer die sebr beriihmte Pfalz zu Aachen und
verbrannten Kloster und Stidte, das hochberiihmte Trier und Koln, sowie kénig-

liche Pfalzen und Dorfer (Annales Vedastini)'®

- Dom verbrannt (Untergang der grofen konstantinischen Doppelkirchenanlage)'s2 18+
Brandschichten ca.1,0 m unter dem heutigen Fuffboden (verbrannte Oberfliche

des Kalkbodens, tiberdeckt mit Brandschutt und zersprungenen Dachziegeln)'#
Wiederaufbau: Erneuerung des Quadratbaus; ab 910/20 Neubau einer basilikalen
Erweiterung des Domes (Nordbasilika), bis Ende des 10. Jhs. nicht fertiggestellt;

um 1000 schwere Bauschiaden, Dom als Ruine; Wiederaufbau und frithromanischer Umbau
mit Holzdecken durch Bischof Poppo (1016-1047)!%

1063

- Dombrand!* (G)

von einer Kerze

»Die Trierer Kirche ist, wie berichtet wird, infolge einer im Inneren durch

eine Kerze entstandenen Feuerbrunst abgebrannt“ (Meinhard von Bamberg)'®?

- Brandzerstérungen im Stidwestturm (?)'*

Ausbau des Stidwestturmes erst um 1074 (Nordturm 1053-56)19+ 19

1196-1220 Erhdhung der Dicher und Turmhelme mit Bleieindeckung, Einwolbung
des Domes!#% 1%

1717, 17./18.August

- Dombrand'” (G)

im nordwestlichen Teil des Dachraumes vom Feuerwerkskorper

- Vernichtung der mit Blei gedeckten Dicher; Beschadigung von Sakristei, Archiy,
und Kreuzgang'’;

»00llig an Dachwerk bis auf das Gewolbe eingedschert (Dombkapitel)'

wdas ganze Dachwerk an der Dombkirche zu Trier verschmolzen® (Wiederaufbanvertrag)’®
Wiederherstellung 1719-1725 mit weitgehender barocker Umgestaltung des Domes
(barocke Helme an Osttiirmen, Dacher mit Schiefern bedeckt)
Restaurierungsarbeiten (v. Wilmowsky) 1843-1851, Restaurierung 1892-1915 (Dacher
des Mittelschiffes und des Querhauses durch niedrigere eiserne Dachstiihle mit
Kupferbedeckung ersetzt)?!

1944, 14.August

- Dombrand®? (G)

Bombenangriff im 2. Weltkrieg

- Dicher des Domes, der Heiligtumskammer, der Sakristei, der Tiirme und des Kreuz-
gangs abgebrannt; Siiddwestturm ausgebrannt, Glocken geschmolzen, Auflenmauern
durch Hitze gesprengt, Glockenstuhl niedergebrannt?

Wiederaufbau 1945-1952: Erneuerung der Stahldachstiihle, Dacheindeckung mit Dach-
pappe, Kupfer und Zinkplatten, Osttiirme beschiefert?®

1955

- Brand (K)

im Heizungskeller des Domes von einer cingeschalteten 300 Wattlampe?*
- Kohle verbrannt

Sicherung und Domrestaurierung 1963-1974: neuer Stahldachstuhl mit Schieferein-
deckung, Betondecken in Tiirmen, Aufzug im Nordwestturm, Umklammerung der Gewdlbe?”
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Worms

Dom St.Peter Kath. Propstei- u. Dompfarrkirche, Bistum Mainz
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612/9.Jh./1005/10-1018/1120/25-1181/13.-14.Jh./1702-1741/1834-1930

352
- Alemanneniiberfalle?”
- Brandschatzungen

409
- Zerstorung der Stadt durch germanische Vilker (Vandalen)”
- Brand und Zerstérung der Bischofskirche (2)*%®

451
- Hunnensturm?>
- Brandzerstorungen (<)

Um 612 Dombau (Konigin Brunichildis), Renovierung (Kénig Dagobert, 625-639)20. 208

791

- Brand der Konigspfalz?'°

- Dom in Mitleidenschaft gezogen (¢)

»in demselben Jabre [832] ist ( ...) die Basilika St. Peter wiederbergestellt
worden“ (Codex Vindobonensis)?!!

872, (Sommer)

- Dombrand?'225 (G)

Blitzeinschlag

o5 wurde die Haupt-Mutterkirche des bl. Apostels Petrus in Worms, welche
kiirzlich durch Bischof Samuel (...) neu hergestellt war, von einem Blitzstrahl
niedergeworfen und in Brand gesteckt (Annales Xantenses)*'?

- Dom eingcischert und sein Mauerwerk stark beschadigt

, Der Dom des bl. Petrus zu Worms wurde von dem himmlischen Feuner verzebrt
und die Mauern vollstindig niedergeworfen (Annales Fuldenses)?"

891 Normannen- und 938 Hunneneinfille und Brandschatzungen?®

(Dom durch Feuer beschadigt?)

1005/10-1018 Domneubau (Bischof Burchard): , Miinster von wunderbarer Grofle
(Vita Burchardi)**

um 1100

- Dombrand?'¢ (G)

- Dom (Burchard Dom) ,, durch Brand zum Teil zerstort (Vita Eckenberti)?'6

Am 12.Juni 1110 wiedereingeweiht

1120/25-1181 Domneubau (Bischof Konrad IL.), vollstindig eingewdlbt (1150-1181),
Turmsteinhelme nach 1200206 217,218,245

1480

- Blitzschlag in den Nordwestturm?”®

- Turmbelm beschidigt; Brand des angebanten Bischofshofes?
(Brandschaden am Doms¢)

1563, 10. April

- Brand®! (M)

Nachlassigkeit von zwei Chorknaben beim Umgang mit Kerzen

- Vier Kerzenstinder hinter dem Hochaltar verbrannt, Innenwinde beschidigt
(Verruflung?)




4

1618, Januar

- Brand (M)

»Es ist ans besonderer Leichtfertigkeit im Turm bei der Petersglocke ein Fener
gefunden und angegangen (Domkapitel)??

- Petersglocke beschidigt (Stidostturm?)

1689, 31.Mai

- Dombrand (Der “franzosische Brand’)?¢ (G)

Brandlegung im Pfilzischen Erbfolgekrieg?2* 225227

» Von dem brennenden Bischofshof hatte das Fener anch das Dach der Kathedralkirche
erfafit (Petrus Dorn)?

»--das Exempel von Worms, allwo gleichmiissige Versicherung geschehen,

und doch von innen und anssen angeziindet worden (Hartard von Rollingen)'”

- Dicher und Innenausstattung vollstindig ausgebrannt (Abb.6); 16 Glocken
geschmolzen, Bibliothek und Archive verbrannt, Gewélbe eingestiirzt,

Mauer (Quaderwerk) durch Hitze stark beschidigt?2# 229

»Das Blei, womit das Dach des Domes gedeckt war, war in der Glut vollstindig
geschmolzen und wie ein Bach herabgeronnen. Dann wurde aber das herrliche
Gebdiude im Inneren noch ginzlich ausgebrannt“ (Soldan)?**

Wiederherstellung: 1702-1747 Brandschutt einplaniert, Dachstuhl mit Schiefern,
barocke Schweifhaube tiber dem 6stl. Vierungsturm (1712), Hochaltar (B. Neumann,1738/41)22

1813

- Brand (G)

Brandlegung durch die Franzosen im Napoleonischen Krieg?? 233

(Als Lazarett genutzter Domkreuzgang nach Ausbruch von Typhus angeziinder)

- Domkreuzgang ,, Bis auf die Steinmassen (Kirchenvorstand von St. Peter) abgebrannt?*
Kapitelhaus und Domspeicher beschadigt

Spuren noch heute am Westteil der Auflenwand des siidlichen Seitenschiffes des Domes
1821 teilweise Niederlegung des Domkreuzgangs 2% 2%

1821

- Brand

im Domkrenzgang durch Blitzschlag (der siidliche und nordliche Fliigel ausgebrannt)?
(Brand ¢; sonst nicht nachgewiesen)

Niederlegung des restlichen Domkreuzgangs 1830-1832%0.2%

Wiederaufbau des Domes: 1834-1851 Nikolauskapelle, Dach vom Siidseitenschiff,
Turmdachwerke; 1860-1867 Vierungskuppel (barocke Haube abgetragen, achteckige
mit Schiefern und Kupfer aufgesetzt), Erneuerung der Dachstiihle; 1886-1930
Abtragung und Wiederaufbau des Westchors (1902-1906), Steindach iiber der &stl.
Vierungskuppel (1908-1910)>%,

Wiederaufbau der Nikolauskapelle (1920-1930)

1945, 21.Februar

- Dombrand®” (G)

Bombenangriff im 2.Weltkrieg

- Alle Dicher (aufler dem Dach tiber dem nérdlichen Seitenschiff), Obergeschosse
der Osttiirme und Glockenstuhl ausgebrannt; Glocken geschmolzen?®;
Wiederherstellung 1945-1948: Stahldachstiihle (Feuersicherheitsgriinde) mit Schiefer-
deckung (1946)#

Restaurierung 1961-1971 und 1977-1981: Dachflichen neu verschiefert?*!
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TABELLE 2. Briande in den Domen in Hessen und am Mittelrbein.

Brandursachen. Brande nach Epochen

Brandursache Brinde Brande nach Epochen
Zahl % -1000 -1250 -1520 -1650 -1780 -1914 -1945 1945-
1. Kriegerische Ereignisse 18 36,8 4 2 - 1 2 3 6 -
(Brandlegung, Bomben-
angriff, Beschieflung)
2. Blitzschlag 8 163 2 1 1 1 3 - - -
3. Stadtbrand 7 14,3 - 4 2 = = 1 = =
(und Nachbarschaft)
4, Offenes Feuer 4 82 - 1 1 2 = = = =
(Kerzen)
5. Feuerwerkskorper, Fackel 3 6,1 - 1 - - 1 1 - -
6. Reparaturarbeiten 3 6,1 - - 1 - - - - 2
(Dacharbeiten, Loten)
7. Brandstiftung 1 20 = = 1 = = = S =
8. Elektrische Anlage 1 20 - - - - - - - 1
9. Unbckannt 4 82 - 2 1 1 = = = =

49 100,0 6 11 7 5 6 5 6 3

Mittelalter / Neuzeit
24 25

Mittelalter: bis ca.1000- Frithmittelalter (Vorromanik), 1000-1250 - Hochmittelalter (Romanik), 1250-1520 -
Spitmittelalter (Gotik). Neuzeit: 1520-1650 - (Renaissance), 1650-1780 - (Barock), 1780-1910(14) - (Klassizis-
mus, Historismus), ab ca. 1914 - Moderne
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TABELLE 3. Brinde in Domen in Hessen und am Mittelrbein

Brinde nach Regionen (Brandursachen, Epochen)

Hessen (5 Dome)
nach 1945 - - - - - 2 - - - 2
- 1945 1 - - - - - = - - 1
- 1914 = = 1 = 1 = - - 2
- 1780 - 2 - - - - = - - 2 8
- 1650 = 1 = - - - - - - 1
- 1520 1 1 1 = - 1 = - 4 —
- 1250 2 - = - - - - - 1 3 8
bis 1000 = 1 = - - = = - = 1
Insgesamt 3 5 2 1 1 2 1 - 1 16
Brandur- Krieg Blitz Stadt OffenesFeuer- Repa- Brand- Elek- Unbe-
sachen Feuer werk ratur suft. tro. kannt
Insgesamt 15 3 5 3 2 1 - 1 3 33
bis 1000 4 il s = - - = - - 5
- 1250 - 1 4 1 1 - = = - 8 16
- 1520 = = 1 - - 1 - - 1 3
- 1650 il - 2 - - = = 1 4 -
- 1780 2 1 - 1 - - - - 4
- 1914 3 - - - - - - - - 3 17
- 1945 5 - - - - - - - - 5
nach 1945 = = - - - = = 1 = 1
Mittelrhein ( 4 Dome)

TABELLE 4. Bréinde in den Domen in Hessen und am Mittelrbein

Brandgrofie
Dom zu Zahl der Brandgrofie
Brinde Grofibrande Mittelbrinde  Kleinbrinde

1 Mainz 11 8 2 1
2 Trier 8 7 -
3 Worms 7 5 2 =
4 Speyer 7 5 2 -
5 Fulda 5 4 = il
6 Fritzlar 5 3 - 2
7 Frankfurt 4 3 1 5
8 Wetzlar 1 1 = =
9 Limburg 1 1 = =

49 37 (75,5%) 7 5
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TABELLE 5. Brinde in den Domen in Hessen und am Mittelrbein

Grofibrinde (Brandursachen, Epochen, Regionen)

Brandursachen Zahl der Epochen Hessen/
Grofibrande /Mittelrh.
% Insgesamt
Hessen/Mittelrhein
-1000 -1250 -1520 -1650 -1780 -1914 -1945 1945-
1. Krieg 15 405 _4 2 2 2 5 e
-/4 2/- -/2 -/2 1/4
2. Blitz 7190 2 1 i 1 2 - W
1/1 -/1 1/- 1/- /1
3. Stadt 6 162 4 1 o -
7R VA 1/- ea
4. Offenes 2 54 1 1 B - o - - "
Feuer -/1 1/-
5. Feuerwerk 3 8,1 1 - o 1 1 - - -
1 TRV 173
6. Reparatur 1 2,7 1
S 1
-/1
7. Brandsuft. - - — — — — — — —-
8.  Elektro. — = - — — - _ _ _
9. Unbekannt 3 8,1 o 2 1
T e B W2
37 100,0 6 11 5 1 5 4 5
5 38 32 1~ 1A 15 s B
75,5% 75,0%/75,7%
Mittelalter/Neuzeit
22 15
TABELLE 6: Brinde in den Domen in Hessen und am Mittelrhein
Groflbrinde - Brandentstehungsstellen, Zerstorung, oberer Abschluf§
Brandentstehungsstelle Zerstérung Oberer Abschluf$
(verbrannt) (Kirchenschiffe bzw. Ttrme)
Holzdecke Gewdlbe
1. Dach -27 1. Ausgebrannt -15 18 19
(Dachstuhl, (Dicher + Decke
Dachraum, + Innenraum)
Turmhelm)
2. Innenraum -4 2. Dachstuhl -20
3. Unbekannt -6 3. Innenausstattung -12
(Teile)
37
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"k

Dombrand in Frankfurt von 1867.
Der Brand in voller Ausdehnung.
Zu erkennen die vergeblichen Bemithungen

der Loschmannschaften. o
(Foto Stadtarchiv Frankfurt a.M.) ‘

3 *
Dom zu Fulda nach dem Brand 1905, Nord-Turm ohne * & ‘m 1l~»£'f‘ﬂ‘;n .}
abgebrannten Helm (Foto Bistumsarchiv Fulda). B <l o] ] & i




Der brennende Dom von Mainz wihrend der Beschieflung in der Nacht 28./29. Juni 1793. Blick vom Abhang der Hochheimer Kirche
und dem Main auf die vom gewaltigen Dombrand beleuchtete Stadt. (Nach Gemilde von J.G.Schiitz; Foto Stadtarchiv Mainz, Nr.313/D)

2 88 || b | o et
Dom zu Speyer in seiner Zerstorung nach der Brandkatastrophe 1689 - nach dem Wiederautbau der Ostteile und vor dem Abbruch des
Westwerks. Nordansicht des Domes von 1754. (,Schwarzenbergersche Zeichnung®, Foto Historisches Museum der Pfalz, Speyer)

96




A » .
'ﬁ N Y LHs

A \": / i A e } 0

3 ¢ !’ o M8 N R+

/ ,E :=£!‘ E _O'_,. al'l't:
. agc3acgnd

ol /

o /'a'_“ r\ ’;; ) \
S "' 2 i AR

a1y Q n--Q. ‘P l e .
» r J N

Yarer AN

: N 1.F N e

'." .ﬂgn~ H‘/ .A"ly'u
Dom zu Worms mit Brandzerstorungen nach dem Brand 1689. Siidansicht auf den Dombezirk; erkennbar die abgebrannten Dicher.
(Ausschnitt aus der Zeichnung von P. Hamman v. 1690; Stadtarchiv Worms, Nr. 1B/48, Blatt I)
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