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Einleftung und Dorgefdyichte

Nodl heute hat Name und Bild der Kirche zu unferer lichen Frau fiir die Wormf{er einen befonderen
Zauber. Wir gedenken der Kirche, die in ihrer Abgefchloffenheit zwifchen alten Kreuzgangsmauern
und Weinbergen uns etwas von mittelalterlicher Luft {piiren lif3t und einen Haudh von der Weihe vermittelt,
die diefe ftille, fern vom Getriebe der Stadt ,ante muros” (vor den Mauern) gelegene Stitte der Marien-
verehrung fiir den mittelalterlichen Menfdhen gehabt hat. Alle Freuden und Leiden unferer Stadt hat diefe
Kirche mitgemadat, und gar oft hat lauter F'eftjubel oder elender Kriegslirm die zarte Stille des Orts unter-
brochen, da dic Menfdchen in Gebet und Lied bei unferer liehen Frau Hilfe fiir die vielen Note ihres Lebens
gefucht oder in tiefer Verziidung die himmlifdhe Klarheit der gottlichen Jungfrau gefehen haben. Wieviele
Kaifer und Kénige und Grofie des Reiches mégen von Mainz her kommend an der Kirche haltgemacht
haben, um vor dem weithin bekannten Marienbild im Gebet noch cinmal Finkehr zu halten, ehe fie durch
die Martinspforte in die Stadt einritten. Und als der Glanz und die Herrlichkeit der alten Kaiferftadt in
den Ungliidkstagen des Jahres 1689 durch Brandfchatzung und Pliinderung dahinfchwand, wurde auch
anfere Kircdhe griindlich zerftort, um erft durch die Renovierangen im heginnenden 18. und in der zweiten
Hilfte des 19. Jahrhunderts wieder neu aufzuerftehen.

Im allgemeinen ift dic Kirdre ein gotifcher Bau des 14. Jahrhunderts. Wie Dehio fich ausdriickt, ,{tellt
das Ganze fidh als eine cinheitlihe Anlage in langfamer?, merkwiirdigerweife von Weften nach Often
fortlchreitender, ,Baufihrung dar, im Grundrify kreuz{ormig, im Aufbau bafilikal”. Im Weften ragt cin
doppeltiirmiger "afladenbau mit einer reichen Portalanlage und einer Vorhalle, die Tiirme in der unteren
Hilfte fhwer und trutzig, in der oberen leicht und ftrebend.  Betritt man dic Kirdhe, fo nimmt einem ein
cinfacher, an plaftifchem Schmudk armer Raum auf, der nur durdh feine klaren Verhiltniffe wirkt. Erinner-
ungen an kahle Predigerkirdhen und gewollt arme Bettelordenskirchen werden wadh. Das Langhaus ift
nidht iibertrichen hody, hat finf Jodhe, die im Mittellchiff quer-, in den Seitenfchiffen lingsoblong find.
Kein Teil beanfprudht den Befchauer fiir fich allein, das Finzelne hat nur im Ganzen feinen Sinn, das fich
,im Gegenfatz zu dem reichen Grundplan recht niichtern ” (Dehio) ausnimmt. Die hodhit einfach gegliederten
Arkadenpfeiler haben im Querfchnitt ein Kreuz, deflen F.dien abgefaft find, mit einem runden Mittelftiidk.
Die Hodhichifiwiinde find kahl und mit kleinen, drmlichen I'enftern verfehen. Gar zu oft {piirt man, dafl
su reicheren Ausfithrungen das Geld nicht gelangt hat. Um fo mebr fallen aber die fhénen, Klar gegliederten
MaBwerke der Seitenfdhillenfter auf.

Das Querhaus {dhiebt fich breit zwifdhen Chor und Langhaus mit Armen, die kaum linger find als die
Breite der Seitenfchiffe, fo daf die Stirnwiinde nur wenig iiber die Flucht der Scitenfdhiflwinde hinaustreten.
So ift der Raum praditvoll gerundet. In der Vierung, deren Schonheit nur noch brudftiikweife durdhzu-
{piiren ift, erfreuen die reich und gut gearbeiteten Vierungspfeiler, die vielfach profiliert emporfireben,
ohne im Gewslbe eine finnvolle Fortfetzung zu finden.  Die Aufwiirtshewegung wird plotzlich durch
mechanifch gearbeitete Laubkapitelle, durch unorganifch fidh fortfetzende Vierungshogen und Gewolbe-
vippen unterbrochen. Das ift alles billige Renovierungsarbeit des beginnenden 18. Jahrhunderts. Aber
wie rund und {chon fdilieBt der hohe Chor den Raum oftwiirts ab. ,Lr fetzt in zwei geraden Jodien die
bafilikale Anlage des Mittelfchiffs fort und fchliefit in fiinf Seiten des Adhtedks”. Die Abfeiten des Lang-
haufes find ,als Umgang mit parallelen Seiten und doppelter Adhfenteilung um das Chorpolygon herum-
gefithrt”. (Dehio.) So zieht der Umgang breit und grofiriumig um den Hoddhor. Durch {eine neuen,
iibrigens fchr {honen Penfter und die Penfter des Hodhdhors wird der ganze Raum mit farbigem Licht
dimmerig erleuchter. Vom Mittelldhiff aus ficht man durdh die leidat fidh fdwingenden Bogen der Chor-
arkaden, dic den Querfchnitt der Langhausarkaden reich und {innvoll weiterbilden, die zierlichen Dicenfle
und die bliitenartig hodfprieBenden Gewdlbe des Umgangs. Line fiBbe Milde liegt iiber diefem entziidien-
den Architekturftiide wie itber Madonnen nadh 1400. Hier hat cin Architekt liehevoll mit verhiltnismiiflig
wenig Mitteln einen intimen, {dimudken Raum mit reizvollen Uberfdneidungen und ftets wedhfelnden
Durdhblidken gefchaffen, wiihrend der Baumeifter des Langhaufes gewollt cinfache und klare Raumver-
hiltniffe anftrebte, welche die lebendige Wiirme des Chores vermiffen laflen. Drei ganz verfdhiedene
Zeiten haben die drei Teile, Langhaus, Vierung und Chor gefcdhaffen, und alle drei Teile zeigen den
Charakter ihrer Zeit: das Langhaus dic asketifche Herbheit und Strenge des beginnenden 14. Jahchunderts,
die Vierung die Kraft und Tille der beginnenden Spitgotik, der Chor den Zauber und diec Weichheit der
{hon blithenden und bald wuchernden Spiitgotik. Und dodh runden fich alle Riume zu einem organifch
incinander verwachfenen Ganzen, an dem faft zwei lange Jahrhunderte gearbeitet haben. Ja, faft glaubt
man, diefer Innenraum, der fidh fo finnvoll folgerichtig vom Linfadh - Klaren zum Reizvoll -Verldilungenen
{teigert, miifle von einem A rchitekten entworfen fein. Man hielt audh durdh die lange Zeit hindurdh am
urfpriinglichen Plan feft, aber die Teile dnderten die F'ormen und Verhiltniffe.
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Der AuBlenbau ift faft noch einheitlicher. Finfache Strebepfeiler fiern die Wiinde der Seiten{chiffe,
Querhausarme und des Chorumgangs; nur am Wefibau fehlen fie. Die Gliederung der Winde erfolgt
am ganzen Bau einheitlich durch Sodkel und Kaffgefims. Das fiidliche Seitenfchiff und der Chorumgang
haben an den Fenftern die gleichen, klar gegliederten Mafiwerkformen; nur die groflen Fenfter an den
Stirnwiinden der Transfeptarme fallen durch ihren Aufwand aus dem Rahmen. Das Ganze ein zwar ein-
facher, an plaftifchem Smudk armer, aber in_der Architektur harmonifcher Bau. Und nicht zuletzt wirkt
die Kirche durch dic fatte, dunkelrotbraune Farbung des Kapuzinerfteins,’) aus dem der Bau in der Haupt-
fache aufgefiihrt ift.

Die Kirche liegt, worauf fchon Kranzbiihler aufmerkfam gemadht hat, in der Nihe einer ,fehr alten
driftlichen Kultftitte”, einem frithchriftlichen Griberfeld, das nach den Grabinfdriften beurteilt ,der
Mitte des 5. bis Mitte des 7. Jahrhunderts angehort”. Der Friedhof lag an der Mainzer Strafle weftlich von
der Liebfrauenkirche. Kranzbiihler ift an Hand des ganzen vorhandenen Urkundenmaterials der
['rage nacdhgegangen, ob an der Stelle der heutigen Liebfrauenkirche die alte Bilchofskirche von Worms
geftanden hat. Ich kann mich feinen Ausfithrungen nicht anfdhlieBen.?) Jedenfalls ftand aber an der Stelle
der heutigen Kirche {chon vor 1000 ein kirdhlicher Bau, oft capella genannt, vielleicht fchon eine Kollegiats-
oder audh Klofterkirche, wie aus ciner Urkunde von 1298 (fiche unten) zu entnehmen ift, in der der alte
Bau vetus monasterium, das ift altes Miinfter, genannt wird, eine Bezeichnung, unter der man nicht eine
Kapelle, fondern eine grofiere Anlage zu verftehen hat, zu der ein Stift oder ein Klofter gehért. Aber
dariiber wiflen wir nichts.

Daf} dic Kirche {dhon in fritheren Zeiten (iam olim) wegen zahlreicher Wunder, die durch die Iirbitte
der heiligen Jungfrau gefchahen, (ob frequentia miracula per intercessionem ciusdem divae Virginis patrata)
beriihmt gewefen ift, bezeugt der Wormfer Gefdichtsicireiber Schannat durch Indulgenzbriefe,®) die in
~den Jahren 1276/77 die Bifchéfe von Wiirzburg, Speyer und Bamberg zum Beginn eines Neubaues (ad
inchoatam tunc novi aedificii molem) ausgeftellt haben. Diefe Jahre 1276/77 find die fritheften ficher
bezeugten Daten der Baugefchichte. Schannat berichtet ither den Neubau folgendermaflen: Complanata
itaque veteri aedicula, publicis atque opulentis piorum hominum impensis surrexit nova longe augustior. . . .
Danadh wurde alfo der alte, kleinere Bau abgetragen, und an deflen Stelle mit Hilfe reicher Spenden frommer
Leute ein weit groferer Bau errichtet. Von diefem neuen Bau ift heute nichts mehr erhalten als ein Portal, das
im vierten Joch des fiidlichen Seitenfchiffs der Liebfrauenkirche eingebaut ift. Uber Lage und Grofie des
Baues kénnen nur Grabungen unter dem Fuflboden der heutigen Kirche unterrichten. Schon Wérner
hat darauf aufmerkfam gemadt, daf} die ,, Ardhitektur des Siidportals der Lichfrauenkirche einen nodh etwas
fritheren Charakter habe” als das Weftportal der Kirdhe, und Schmitt kommt dann zu der richtigen Feft-
ftellung, daB ,es fich hier um die Wiederverwendung eines Teiles von dem um 1276 begonnenen Bau
handele”.%)

Das Portal ift eine gotifche Anlage mit reich profilierter Laibung, weldhe eine redhteckige Tiiréfinung
und cin fpitzbogiges Tympanon daritber umfchliefit. Die Bafamente der Laibung find renoviert und
nicht mehr zu beurteilen.?) Reizende, mit Laubwerk gefdmiickte Kelchkapitelle zieren die Kampfer. Das
Laubwerk ift naturaliftifch behandelt und 1Bt deutlich die dargeftellten Pflanzenarten erkennen: Weinrebe,
Fidie, Ffeu. Das Spitzbogenfeld ift gegen die Tirdffnung durdh einen korbartig gebildeten Sturz ab-
geldiloffen, weldher aus dem 18. Jahrhundert {tammt. (Siehe dic Konfole in der Mitte des Korbbogens!)
Der alte Tiirfturz war gerade, was der horizontale Ab{chluf§ des Tympanons beweift. Fr fafl in Hohe des
Kiampfers und wird das gleiche Laubwerk wie die Kapitelle auf feiner Vorderanficht gehabt haben. Fr wird
zu beiden Seiten auf dreiedkigen Konfolen aufgelegen haben und war ficher in der Mitte durch einen
Mittelpfeiler, welcher das Portal in zwei Hilften teilte, unterftiitzt. Dies war nicht nur technifch durdh die
Breite der Tiir notwendig, fondern auch kiinftlerifch durch die Aufteilung des Tympanons. Das Bogenfeld
wird von cinem klar gegliederten Blendmafiwerk aus Rundftiben gefiillt, in dem fich u. a. eine intereflante
Blattmaske (t6te de feuille) befindet. Ohne Zweifel ift fie gleichzeitig mit den Laubkapitellen entftanden;
aber die viel feinere Ausfithrung (man beadhte das ganz vom Untergrund losgelsfte Blattwerk in einem
Zwidkel des Dreipaffes) und die bewegtere, zierlichere Darftellung des Laubwerks laflen auf eine andere
Hand fdhlieBen. Uber den Zwidkelflichen der Nafen kauern zwei Méndhe in langen Kutten und zwei ver-
ftimmelte Fabeltiere. Vielleicht find die Figuren apotropiifch zu deuten. In den Feldern innerhalb der
MaBwerkfiguren finden fich noch Spuren von Malereien. In dem Dreipa8 ift eine Darftellung der Deesis:
Chriftus zeigt, frontal tronend, mit erhobenen Hinden die Wundmale, Maria und Johannes d. T. zu beiden
Seiten mit bittend gefalteten Hinden. In den Spitzbogen f{ind Petrus und Paulus mit ihren Attributen
dargeftellt. 7u beiden Seiten des Portals ftehen auf fpiiter eingebundenen Sodkeln zwei lebensgrofie
Figuren, die heilige Anna und ein Kénig, die Schmitt in die gleiche Zeit wie das Portal fetzt.

Alle filiftifchen Merkmale des Portals fprechen fiir dic Datierung auf 1270: Der nodh {chwankende Quer-
{dhnitt des Birnftabes, das ftarke Hervortreten der Stibe im Laibungsprofil, die Verwendung von Rund-

{tiben im BlendmaBwerk, die noch fireng bewahrte Kelchform der Kapitelle, das Ausladen des Keldhrandes,
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die fchon polygone Dedkplatte und nicht zum wenigften das ebenfo frohlich wie gewillenhaft die Natur
nachahmende Laubwerk. Dies ift noch ganz als Shmudk gedacht, mehr angcheftet als mit der Unterlage
verwachfen. Fir die Verwendung des Laubwerks in den Zwickeln der Pifle und Nafen des Blendmafiwerks
ift 1276 cin merkwiirdig frithes Datum. Jedenfalls findet fich dhnlich verwendetes Blattwerk vor 1276 nur an
der Blendarkatur in den Seitenfchiffen des StraBburger Miinfters und, davon abhingig, im Chor der Stifts-
kirche zu Wimpfen im Tal.®) Is ift dort ebenfalls als Fillung von Zwidkeln benutzt, und es liegt nahe,
hier die Vorbilder fiir das Wormfer Portal zu fucdien. Bei der zeitlichen und értlichen Niihe kommt dafiir
befonders die Stiftskirche zu Wimpfen in Frage (Oftteile um 1274 vollendet). Auch lafit fich darauf hin-
weifen, daf} die Anordnung des BlendmaBwerks am Tympanon des Wormfer Portals an der Stirmwand
des fiidlichen Querhausarmes in Wimpfen als Blendmafiwerk genau wiederkehrt. AuBerdem enthilt der

Siidportal Anficht von Weften

Stab des Mafiwerks diefelben Profilteile wie in Worms
handelt es fich offenbar um Strafiburger Hiittengut, das
ift. Der von Schmitt bereits erkannte en
Portals und der Wimpfener und Straf3
Parallelerfdwinung.’)

(grofier Rundftah, Kehle, klciner Rundftah). Dabei
natiirlich letzten Endes aus Frankreidh iibernommen
ge Zufammenhang, der zwifchen der heiligen Anna des Wormfer
burger Plaftik befteht, ift eine zu dicfem Refultat gut paflende
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Die erfte Bauperiode

Aus dem weiteren Bericht Schannats geht hervor, dafl Emicho, Bifchof von Worms, 1298 die Kirdhe zur

Kollegiatkirche erhob und dort cin Kollegium von zwolf Kanonikern einfetzte. %) Aber {chonim Jahre 1300
muflte, wie aus der in der Anlage | veroffentlichten Urkunde hervorgeht, wegen der fpirliien Finkiinfte
der Kirche (propter reddituum tenuitatem) die Zahl der Kanoniker von zwélf auf fechs herabgefetzt werden.
Und was aufler den Finkiinften noch an Gefchenken einginge, die den Prieftern perfonlich gemacht werden
(oblatio ad manum), follte zur Hilfte zum Bau der Kirche (medietas ad fabricam) verwendet werden. Aus
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diefer Bemerkung ift zu erfehen, dafl der um 1276 begonnene Bau bei der Erhebung zum Stift im Jahre
1208 noch nicht fertig geftellt war. Und wenn im Jahre 1300 die Verhiltniffe fo armfelig waren, daf} nur
von der Hilfte der Finnahmen, die fechs Kanoniker durch Geldhenke hatten, der Bau des Gotteshaufes
gefordert werden follte, fo fcheint es um die Kirdhe fehr fhledht beftellt gewefen zu fein. Daran haben
wohl auch drei Jahre {piter die Zuwendungen und Privilegien von {eiten der Dibzefe, der Stadt und der
Kollegiatkirchen, die Schannat nach einer Urkunde von 1303 erwihnt, nicht viel andern konnen. Audch
AblaBbriefe, die der Erzbifchof von Mainz und drei Bifchofe im Jahre 1310 zugunften des Stifts erlaffen
haben, haben offenbar nur teilweife den traurigen Zuftand gebeflert. So hat {dhon von Anfang an iiber
dem Stift ein ungliidkliches Gefchick gewaltet, das es eigentlich nie recht verlaffen hat.

Inzwifchen, fo fihrt Schannat fort (unter interea kann, wie {hon Schmitt annimmt, wohl nur die Zeit
zwilchen 1208 und 1310 verftanden werden), war infolge gefteigerter Marienverehrung der Zuftrom des
Volkes aus faft ganz Deutfchland fo grofd geworden (tantus ex omni prope Germania huc loci ad eam
[Virginem] factus est populi confluxus), daf} befdhloffen wurde, die 1276 begonnene (ficher noch un-
vollendete) Kirdie wieder abzutragen (diruta priori) und auf neuen F'undamenten (ab imis fundamentis)
eine grofie Kirdhe zu errichten (ingentem basilicam). Offenbar hat alfo im Zufammenhang mit der im Anfang
des 14. Jahrhunderts ja allgemein sunehmenden Marienverchrung ein religiofer Taumel die Menf{chen
ergriffen, in dem fie fich zu dem fonft nur fchwer begreifbaren Scritt entfchloflen, cine kiirzlich erft
begonnene Kirche wieder abzureiffen und an ihre Stelle unter den traurigften Verhiltniflen eine neue zu
fetzen, an der faft 200 Jahre gebaut werden follte (opus multorum annorum, wie Schannat ironifch hemerkt).
Mit Redht weift Schmitt darauf hin, da in Zeiten religiofer Begeifterung {olche Fille nidht felten find. Es
wird nun dem wohl nichts im Wege {tehen, die vier AblaBSbricfe von 1310 mit dem Beginn des Neubaus
in Zufammenhang zu bringen. Wahrfcheinlich hat die Biirgerfchaft von Worms von Anfang an dem
Bau durdh Zuwendungen weiter geholfen; fo nur kann man die etwas anmafiende, ganz ins 18. Jahr-
hundert gehsrende Wendung Schannats verftehen, daB der Rat und die Bevélkerung von Worms (Senatus,
Populusque Wormatiensis) den Befchluf} zum Neubau der Kirche gefait habe. Auch die Zunftwappen an
den ShluBficinen?) der Seitenfdhifigewslbe und das Stadtwappen im Chorumgang weifen auf die Forderung
des Baues durdh dic Biirgerfchaft hin.’?) Anfangs lag die Bauleitung ficher nodh in den Hénden des Stifts.
Fxft {piter fcheint fic von der Stadt ibernommen worden zu fein. Beim Neubau von 1310 hat man, wie
{dhon Schmitt annimmt, die alte Kirche nicht auf einmal abgeriflen, fondern immer nur foviel niedergelegt,
als man in abfehbarer Zeit wieder aufbauen konnte. Da fich die alteften Arditekturteile im Weften
befinden, fo ergibt fidh, dafl man den Neubau im Weften begann. Man benutzte den Chor der alten
Kirdhe noch fo lange, bis man von Weften her das Langhaus an ihn herangebaut hatte und er durch einen
neuen erfetzt werden konnte.

So haben wir der ntftehung der Kirche folgend zunddhit den Wefthau ohne dic jiingeren Freigefchofle
der Tiirme zu betrachten, der zwar einfadhite, aber kraftvollfte und altertiimlichite Teil der Kirdhe. Die
{dweren quadratifchen Untergefchofle der Tiirme ceichen bis zum Dadh des Mittelfchiffs und flankieren
das Weftioch des Mittelichiffs, weldhes {chmiiler ift als die iibrigen Mittelfchiffioche. Sie fpringen etwas vor
die Stirnwand des Mittelfchiffs und die Seitenfchiffe vor und heben fich dadurch deutlich von diefen Bau-
tcilen ab. Im Innern find fie nach dem Weftjoch des Mittelfchiffs und nach den Seitenfdhiffen durch Arkaden
geofnet, fo dafB je ein Freipfeiler entfteht. Die Untergefchoffe haben keine horizontale Gliederung, jedodi
befinden fidh an jeder Ireifeite drei fchmale, fpitzbogige Fenfter iibereinander, durch die cine Gelchofiein-
teilung zwar angedeutet, cine architektonifche GefchoBgliederung durch Gefimfe aber nicht erfetzt wird.
Der Findrudk der Einfachheit, weldhen die glatten Wiinde der Untergefcdhofle hervorrufen, wird verftarkt
durdh die ebenfo kahle Stirnwand des Mittel{chiffs, die nur wenige {dimale Fenfter hat. Dic ebenfalls febr
einfach gehaltene Torhalle war chemals sweiftodkig und reichte, wic man noch heute am Mauerwerk des
Mittel{chiffs leicht erkennen kann, mit ihrem {chlanken Dadh bis zu dem Doppelfeniter im Mittelfchiffgicbel.
Wie die Zeichnungen aus der Mitte des 19. Jahrhunderts lehren, war der obere Stodk fhmudklos gehalten
und nur durdh je ein Fenfter auf jeder Seite erhellt. Jedodh ift nicht mehr zu ermitteln, wozu diefer
obere Raum gedient hat. In den 60er Jahren des 19. Jahrhunderts hat man ihn abgetragen, um dadurd
Platz fiir das grofie Fenfter zu bekommen. ') Zwifchen orhalle und Siidturm ift halb in die Stirnwand des
Mittelfchiffs eingelaffen ein Treppentiirmchen angebracht, durch das man zunichft den Sidturm und von
dort aus durch eine Querverbindung im Dachftuhl des Mittelfchiffs auch den Nordturm befteigen kann
7u dem im ganzen fo kahlen, nur durd feine architektonifchen Formen wirkenden Wefthau bildet das
verhiltnismiBig reiche Weftportal einen fchroffen Gegenfatz.'?) Isift eine 7 weinifdhenanlage mit I'iguren-
liufen, die von blattgefchmiidkten Kehlen cingefafit find. Im Tympanon ift als Relief der Tod und di¢
Kronung Mariae dargeftellt. In den Ardhivolten find aufien adut, innen {echs Linzelftatuetten angebradit!
Chriftus, drei Fngel, die fiinf klugen und die fiinf torichten Jungfrauen. Schmitt hat das Portal mit den
Siidportal des Wormfer Domes in Verbindung gcbracht und an Hand der Plaftik und Querfchnittformes
der Laibung auf 1310 datiert. Fr fithrt dafiir die ardhitektonifcdhen Details an (Uber{dineidung des Laibungs
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profils mit der Sodkel{chrage, die fchlanke Bildung des Birnitabs), ferner das flaue, bereits {chematifch ge-
bildete Laubwerk und die formal noch im Kérperhaft- Monumentalen verankerte Plaftik, welche aber
bereits die malerifch - biirgerliche Auffaffung des 14. Jahrhunderts anzeigt. Auch die mit dem Portal gleich-
zeitigen Rippenanfinger des Vorhallengewélbes (die Anfinger, die duflere Flachkehle und der duflere
Birnftab der Portallaibung find an einem Werkftiick ausgefiihrt !) machen es unmoglidy, das Portal etwa
frisher anzufetzen, da die Rippen ohne Bezeicnung des Kimpfers aus der Wand herauswadhfen. Die
auf den Wefthau bezogenen Indulgenzbriefe von 1310 garantieren die Richtigkeit diefer Datierung.

Im Zufammenhang mit der Portalplaftik find noch cinige I'iguren zu nennen, die im Innern konfolen-
artig an den Kampfern von Blendbogen angebracht find, die dic innere Schale der Mittechifffirnwand
verftreben. Einmal ift es ein nacktes, kofendes Liebespaar, das andere Mal ein nur mit einem Schurz be-
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Zuftand vor der Renovierung im 19. Jahrhundert.
h[ Zeicinung von 1855 im Ardhiv fir heffifthe Denkmalpflege, Darmftadt
es

. kleideter Knabe, der die Hinde nach oben zuriickgebogen hat, um fich gegen die Laft tiber fich zu {temmen
n wie Herkules, der den Himmel triigt. Er grinft und firedkt dem frommen Befudher der Kirche die Zunge heraus.
er Hier ift nichts von duriftlidier Demut und Finfalt zu merken, wie es fich fiir den heiligen Ort geziemte;
& faft kénnte man von antiker Dafeinsfreude bei diefen Kindern der Welt fprechen, die der tollen I.aune
es  cines ibermiitigen Steinmetzen ihr Dafein verdanken. In ihnen lebt nodh etwas von dem Geift, der in
m  der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts die deutfdhe Grofiplaftik heraufbefchworen hat. Es ift zu ver-
n.  muten, daf} fie von einem am Wefiportal titigen Steinmetzen herriihren. Dies laf3t fich vielleicht auch
2 von den Konfolen in den Turmedien fagen, weldhe die Rippen der Turmgewélbe tragen. Sie zeigen alle
p-  moglidhen Tierkopfe, die leidlich zu der phantafti{hen Derbheit der Figuren paflen.

lic Die Datierung des Portals auf 1310 gilt nach Ausweis der Steinmetzzeichen, die gleichmiBig verteilt am
t. Portal, Vorhalle und Tirmen, aulen und innen, vorkommen, audh fiir den W efthau, aber nur fur den
.n unteren Teil bis zur Hohe der Seitenfchiffe. Dort Lif}t fich ein Materialwedhfel zwifchen hellem Sand- und
en dunklem Kapuzinerftein beobadhten, der eine Bauunterbrediung anzeigt. Diefe Bauunterbrechung ift
i duch dadurdh feftzuftellen, daB nur bis zu diefem Materialwedhfel Steinmetzzeichen vorkommen ; dariiber

>
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fehlen fie. Die Weftteile der Vorhalle gehéren allerdings nach Ausweis des Materials und der Steinmetz-
zeichen mehreren, viel jiingeren Bauperioden an. Offenbar ift hier fpiter viel ausgebeflert worden. Ur-
fpriinglich entftand die ganze Vorhalle zufammen mit dem Weftbau. Wie ift es aber moglich, dafi man
im 14. Jahrhundert eine Turmanlage ohne Strebepfeiler auffithrte? Unterfucht man das Fundament, fo
finden fich an der Weftfeite des Nordturms (wahricheinlich auch am Stidturm, wo das Straflenpflafter die
Unterfuchung hindert) zwei etwa 1,30 m breite, weftwirts verlaufende Vorfpriinge zum Teil aus harten
Granitfteinen, die man als Fundamentrefte fiir Strebepfeiler erklaren muf.  Warum hat man aber die
Strebepfeiler nicht ausgefiihrt? Der Wunfch zu {paren kann nicht der Grund gewefen fein, da man mit
Hilfe von Strebepfeilern die Turmwiinde hitte diinner bauen kénnen, fo daB die Ausfithrung mit Strebe-
pfeilern cher billiger gekommen wiire. Vielmehr wollte man offenbar auf Strebepfeiler verzichten, um
die Weftanlage nicht vertikal zu zerkliiften. Man wollte dic Winde und nicht die Aufléfung der Winde
in ftiitzende und geftiitzte Teile. Hier ift noch etwas von dem romanifchen Willen zur gefchloflenen Form,
zum Blodk lebendig. Unromanifch ift das 'ehlen der Gefdhofgliederung, wodurch dem quadratifchen
Unterbau gerade jenes gotifche Streben nach oben verlichen wird. Vielleicht kann man aus der Anderung
des Bauplans, die man ja aus dem Fehlen der Strebepfeiler feftitellen kann, auch auf eine Bauftodkung
{chlieBen, wozu auch der Sodkel Veranlaffung gibt, der am ganzen W eftbau aus Sandftein ausgefiihrt ift, der
heller und grobkérniger ift als der Stein dariiber. Aufierdem fehlen an ihm Steinmetzzeichen, die dariiber
{o zahlreidh auftreten. Alfo zwei Stodkungen, ein Beweis, dafl der Bau nur langfam und rudkweife, wahr-
{cheinlich wegen der finanziellen Schwierigkeiten des Stifts, vorwiirts kam.

Man fiihete den Weftbau nicht gleich ganz hodh, fondern lief} ihn in halbfertigem Zuftand liegen und
nahm zunadft den Bau des fiir den Gottesdienft wichtigeren Langhaufes in Angriff. Dafiir laflen fich
folgende urkundliche Nadhrichten verwerten: 1318 Finverleibung der Amanduspfarrei. 1324 Anordnungen
iiber die Verwendung der Einkiinfte aus der Amanduspfarrei. 1333 Stiftung fiir den HIL. Kreuzaltar.'®)

Zwariftin den Urkunden nicht unmittelbar vom Bau der Kirdhe die Rede, jedoch laflen fie fich alle mit der
Bautatigkeit in Bezichung fetzen. Schon Schannat (1. 143/44) verzeichnet die Finverleibung der Amandus-
pfarrei im Jahre 1318 offenbar als Hilfsquelle zur Fsrderung des Baues. Trotzdem fcheint die Zuweifung
der Finkiinfte, die die Finnahmen des Stifts fidher reichlich vermehrt haben, nicht viel genutzt zu haben,
{ont htte fich Schannat nicht zu der Bemerkung veranlafit gefchen, daf} die Kirche in einemfort nur {chwer
vorwiirts gekommen wiire (deinceps haec S. Mariae Ecclesia non leve incrementum cepit). Die Erwdhnung
des H. Kreuzaltars im Jahre 1333 beweift, dafl damals Teile des Langhaufes bereits fertig waren. Uber die
Grundrifigliederung des Langhaufes find wir bereits orientiert. Hier noch einige EFinzelheiten. Beim
AnfdhluB der Seitenfchiffe an den Weftbau wird der alte Bauplan feftgehalten. Man beabfichtigte aber, die
Jodhtiefe des Langhausjoches gegeniiber dem Weftjoche um 1,60 m zu vergroflern.  Um nun zwifdhen
Weftiodh und Langhausjoch einen Ubergang zu {dhaffen, vermehrte man dic Breite des erften Joches nur
um S0 cm und gab erft dem zweiten Joch die neue Breite. Die Seitenfdhiffimauern {ind aus dem gleichen,
cinfachen Sandftein ausgefithrt wie der untere Teil des Weftbaues. Im vierten Jodh tritt an beiden Schiffen
der gleiche Materialwedhfel zwifchen Sand- und Kapuzinerftein auf, -wie wir ihn {chon am Wefthau
beobadutet haben; wiederum wird dadurch eine Bauunterbrechung angezeigt. Beim nérdlichen Seiten-
{chiff kann man am Sodkel fogar eine Stofifuge zwifchen Werkitiidken aus Sand- und Kapuzinerftein
erkennen, ein unzweideutiger Beweis fiir die Bavunterbrechung. An der Anfchlufiftelle der Mauern an
die Tiirme find die Verfatzftiicke kreuzweife eingebunden, fo dafl anzunehmen ift, daB die Seitenf{chifl-
winde im Anfchluf an den unteren Teil des Weftbaus allerdings von anderen Steinmetzentrupps, wie
die Steinmetzzeichen beweifen, hochgefithrt find. Das nordliche Seiten{dhiff hat nur an den Strebepfeilern
und Fenftern Werkftiidke und fonft eine Mauer aus Bruchftein mit Verputz; die Mauer des fiidlichen ift
ganz aus Werkftiideen gebaut, was zufammen mit der aufwendigeren Bildung der Fenfter deutlich die
Abficht zeigt, die nach dem Kreuzgang und der Stadt zu gelegene Siidfeite der Kirdhe reicher auszufiihren.

An den Arkadenpfeilern und -bogen treten auflergewshnlich zahlreiche Steinmetzzeichen') auf, die von
den bisher befprochenen verfdhieden find. Von 53 an den Siidarkaden vorkommenden Zeichen wiederholt
fich nur ein einziges an drei Pfeilern; alle anderen kommen zuweilen zwei- bis dreimal an dem gleichen
Pfeiler vor, aber nie an einem anderen. Bei den Nordarkaden findet man iiberhaupt kein an mehreren
Pfeilern fich wiederholendes Zeichen. Aus diefen Merkmalen ift zu {chlieBen, daf3 der Arkadenbau mit
neuen und fehr zahlreichen Arbeitskriften ausgefiihrt worden ift und zwar fo, daB kleine Trupps, auf die
einzelnen Pfeiler und Arkaden verteilt, die Werkfticke verfatzfertig herfteliten und dann den einzelnen
Pfeiler auffihrten. Wire von Arkade zu Arkade fort{chreitend gebaut worden, fo zeigte fich dies i
einer gleichmaBigen Verteilung der Steinmetzzeichen iiber die Arkadenreihe. Die grofie Zahl der Arbeits:
krifte deutet darauf hin, daff man es mit dem Arkadenbau fehr eilig hatte, was zu der Vermutung Anla
gibt, daf die Arkaden nach der Fertigftellung der Scitenfchiffwande rafdh hochgefithrt wurden, um die
Seiten{chiffe moglichft bald eindedien zu kénnen. Bei den Zeichen treten die bisher faft ausichlieflich it

Antiquaform verwendeten Buchftaben zuriidk, und an ihrer Stelle erfcheinen zahlreiche geometrildit
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Bildungen, Dreiecke, Vieledke, Kreife und viele nidht beftimmbare Figuren. Derartige Zeichen treten {chon
im Spétromanismus auf. Jedod {dheint es, als ob die Gotik zunidhft befonders die Budhftaben in Antiqua-
form bevorzuge, dann zu folchen geometrifchen F iguren tibergehe, um {dhlieBlich wieder die Budhftaben in
einer von der vorhergehenden véllig verfdhiedenen Form zu benutzen. Die Vierungspfeiler haben ganz
anders geartete Zeichen als die Arkaden. Am fiidweftlichen Vierungspfeiler findet fich ein grofles A und
B in Antiquaform mit verzierenden Verldngerungen an den Edien. Audh die anderen, fehr zahlreich
auftretenden Zeichen find meift fehr tief ein gehauene Buchftaben in Antiquaform. Damit unterfcheiden fie
{ich deutlich von den figurenreichen geometrifchen Zeichen der Arkaden, und es liegt nahe, diefe Unter-
{chiede nach Analogie des Befunds der Seitenfchiffmauern dahin zu deuten, daf die Vierungspfeiler mit den

Knabe mit Sdhurz und kofendes Paar als Konfolenfiguren Konfole im Untergefthof3
an den Blendbogen der Wefifeite innen des fidlichen Turms

Fenfter des nérdlichen Seitenf{thiffs Fenfter des fiidlichen Seitenfthiffs

an ihnen eingebundenen halben Arkadenpfeilern erft in der folgenden Bauperiode entftanden find, die
am Mauerwerk der Seitenf{chiffwinde durch die Verwendung von Kapuzinerftein bezeidhnet ift.

Fiir die ftiliftifche Unterfuchung finden fich an den Fenftern der Seitenf{chiffe die wichtigften und greif-
barften Anhaltspunkte. Jedes Schiff hat feine eignen MaBwerkformen, die fich an allen Fenftern wieder-
holen.’s) Beim Fenfter des nérdlichen Seitenfchiffs ift auffallend, daf} die Pfoften bis zur oberen Laibung
als Geraden durchgefiihrt find. Das MaBwerk ift in der Anordnung der Figuren und der Behandlung
der Profile ulerft trodken und macht nur noch den Findrud einer mumifizierten Nachbildung einmal
lebendig gewefener Formen. Das Fentter des fidlichen Seitenfchiffs ift vierteilig, wobei der mittlere Pfoften
fich in Héhe des nicat weiter bezeichneten Kampfers in zwei Stibe teilt, die mit der Laibung zufammen
zwei Spitzbogen bilden. Diefer Hauptteilung ift das iibrige, geometrilch klare MaBwerk eingeordnet. Dem
Bogenfeld liegt ein gleichfeitiges Dreiedk zugrunde. Das Ganze ift das Werk eines ,Akademikers”, der
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klave. leicht iiberfehbare Figuren bevorzugt, und fiigt fich damit gut in die einfachen und fpréden Formen
des Langhaufes ein. Zu den Fenftern des nordlichen Seitenf{chiffs fteht das Weftfenfter der St. Georgs-
kapelle am Wormfer Dom in naher Beziehung. Bei ihm finden fich die im Maflwerkfeld als Geraden fort-
weletzten Pfoften wieder, die allerdings nicht unmittelbar gegen die Laibung f{tofien, fondern zu einem
Spitzbogen zufammenlaufen. Auflerdem hat es faft die gleiche Anordnung der Spitzbogen und Kreife.

Wichtiger ift folgender Unterfchied : Der Querfdhnitt des Stabes zeigt bei allen Gliedern des Mafiwerks
cine gekehlte Schriige, die ftets dic gleiche Breite beibehiilt, was bei dem in Frage fichenden Fenfter der
Liebfrauenkirche nidht der Fall ift. Damit nimmt das Kapellenfenfter die {patgotildhe Tendenz voraus,
die Stabftirke der Pfoften und Figuren nicht mehr zu differenzieren. Daraus ergibt fich, daf} das Kapellen-
fenfter nicht vor dem Fenfter der Liebfrauenkirche entftanden fein kann, fondern hodhftens gleichzeitig
mit diefem, wahr{cheinlich nach ihm anzufetzen ift. In diefem Zufammenhang ift es méglich, einen status
post fiir das Fenfter der Liebfrauenkirche zu gewinnen. Aus einem Ablafibrief von 1315 16) ift zu entnehmen,
daB die beiden 6itlich an das Siidportal des Wormfer Domes anftoflenden Kapellen im Jahre 1315 {chon
im Bau waren. Nadh Ausweis der Ma3werke konnen aber beide Kapellen unméglich gleichzeitig entftanden
fein,'?) vielmehr ift anzunchmen, daf} die St. Annakapelle im Jahre 1315 zufammen mit Teilen der Nikolaus-
kapelle und des Siidportals aufgefiihrt wurde; daf} die St. Georgskapelle im Jahre 1315 vielleicht geplant
war, aber erft einige Jahre {piter, vielleicht 1320 angebaut wurde. Setzt man diefe Daten 1315 und 1320
mit dem in Frage ftehenden Fenfter der Liebfrauenkirche in Beziehung, fo ergibt fich fiir diefes 1320 als
obere, 1315 als untere Zeitgrenze. Wahrfcheinlich hat man an dem 1310 begonnenen Weftbau aus Mangel
an Mitteln recht lange (S—10 Jahre) gebaut und es liegt nahe, den Baubeginn des Seitenf{chiffs mit der
Finverleibung der Amanduspfarrei im Jahre 1318 in Verbindung zu bringen, da ohne Zweifel durch diefe
Bereicherung des Stifts auch Mittel frei wurden, welche dem Kirchenbau zugute kamen.

In den Gebieten, deren Einfluf fiir die Liebfrauenkirdhe in Frage kommt, finden fich einige Fenfter, die
fir das Fenfter des nordlichen Seiten{chiffs als Vorbild hitten dienen koénnen.’®) Jedoch laflt fich eine
nihere Bezichung nicht ermitteln. Da fich an der Weftfaflade des Straflburger Miinfters im erften Ge{dhofl
zwei frithe Variationen diefes MaBwerkenmotivs finden, fo ift vielleicht anzunehmen, daf} die Straflburger
Bauhiitte der gemeinfame Urfprung diefer MaBBwerkformen ift.”?)

Das Fenfter des fiidlichen Seitenfchiffs, kurz Siidfenfter genannt, laf3t fich mit dem Oftfenfter an der
Siidoftedke der Nikolauskapelle des Wormfer Domes vergleichen,®) mit dem es in den wefentlichen
Punkten iibereinftimmt. An ihm findet fich die gleiche Aufteilung des Spitzbogenfeldes durch zwei
Hauptbogen, ferner die vier kleineren Spitzbogen wieder und die drei unter fich gleichen Kreife. Die
Unterfchiede find folgende: ftatt der Vierpifle finden fich hier Fiinfpéfle in den Kreifen. Ferner haben
alle Pfoften und Figuren Rundftibe, die in der Stirke unterfchieden find. Sie zeigen an ihrem Fuflpunkt
Bafamente und in Kampferhohe Laubkapitelle. Diefe Merkmale weifen darauf hin, daf das Fenfter alter
als das Siidfenfterift. Seine Entftehungift mit Sicherheit ,um” 1280 angefetzt worden.?") Bei einer vorlaufigen
Datierung des Siidfenfters auf das zweite Jahrzehnt des 14. Jahrhunderts (1310 Beginn des Weftbaus!) er-
gibt {ich alfo ein zeitlicher Abftand von etwa fiinfundzwanzig Jahren zwifchen beiden Fenftern. Auch die
Laibungsprofile ftimmen in den Hauptpunkten iiberein: Birnftab, grofie Kehle, Rundftab. Unter{chiede
beftehen darin, daf der Birnftab am Kapellenfenfter nicht rechtwinklig zur Laibungsfchrige fteht, fondern
in der Richtung der Wandfludt. AuBlerdem geht die Kehle nicht unmittelbar in den Rundftab iiber,
{ondern ift von ihm durch einen Abfatz getrennt. Daneben fitzt ein zweiter, kleinerer Runditab, dem am
Siidfenfter der Abfatz zwifchen den Schrigen entfpricht. Diefes Laibungsprofil nimmt das '

Fenfier der St. Annakapelle 6ftlich vom Siidportal des Domes mit folgender Modifikation ﬁ——'l
wieder auf: Die grofie Kehle geht unmittelbar in den folgenden Rundftab iiber, der zweite

Rundftab fehlt. Sonft gleicht diefes Profil genau dem des Siidfenfters bis auf den in ( 7o
Richtung der Wandflucht ftehenden Birnftab. Die Profilteile vor dem Birnftab, eine '\ __/ \
gekehlte Schrige, der fich eine Kehle mit folgendem Runditab anfdhliefit, erfcheinen bei
dem Siidfenfter kleiner und um den Rundftab vermindert, wodurdh ein jiingeres Stadium —
des Profils angezeigt ift. Dazu pafit, daf die Hauptfiguren am Mafiwerk der St. Anna- LatbungprefiSy
kapelle einen aufgelegten Runditab zeigen, weldher an dem Stidfenfter fehlt. So lafit fich o5t pnnancliy
feftftellen, dafl das Siidfenfter bereits einer jiingeren Entwicklung angehort und entweder

gleichzeitig mit dem Fenfter der St. Annakapelle oder nach diefem, niemals aber vor ihm entftanden
ift. Danach kann 1315, das Frbauungsjahr der St. Annakapelle, als status ante fiir das Siidfenfter in
Anfpruch genommen werden, womit man in die Nihe des Jahres 1318 kommt, in das oben der Bau-
beginn des nordlichen Seiten{chiffs gefetzt worden ift.

Bei der nahen Verwandddchaft des MaBwerks am Siidfenfter der Liebfrauenkircdhe mit dem am Oftfentter

der Nikolauskapelle und bei dem unzweifelhaft engen Zufammenhange der Laibungsprofile beider Fenfter
ift anzunehmen, daf} das Siidfenfter der Liebfrauenkirche von der gleichen Bauhiitte herriihrt, die vor und
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nach 1300 am Siidportal und den anftolenden Kapellen des Wormfer Domes titig ift. Diefe Mafiwerk-
form tritt in Deut{chland zum erftenmal an der Weftfaflade des StraBBburger Miinfters, erftes GefdhoB,
Innenfeite, auf.??) Sie ift hier als Blendmafiwerk eines zweiteiligen Fenfters verwendet und muf} kurz nach
1276 entftanden fein. Da an keinem deut{chen Bau zwifdhen 1276 und 1289 (Oftfenfter der Nikolaus-
kapelle) diefes Maflwerkmotiv, foweit ich fehe, auftaudht,®) {o zeigt fich, daf} das Oftfenfter der Nikolaus-
kapelle zum erftenmal das Stralburger Motiv wieder aufgenommen hat. Dabei ift es bei dem im letzten
Viertel des 13. Jahrhunderts bereits michtigen Finflufl der StraBburger Hiitte nicht nétig, an eine un-
mittelbare Nachbildung eines franzéfifchen Vorbildes zu denken.?) Sicher erfolgte die Vermittlung durch

Straf3burg.
Bei den Langhausarkaden erinnert man fich zunidhit an die Achtedkpfeiler der Bettelordenskirchen, die
wohl audh aus der urfpriinglich iiblihen Kreuzform der Pfeiler entftanden find. Diefe Kreuzform hat
fich bei unfern Pfeilern noch befler erhalten, weil die F.dien des Kreuzes nur abgefaft find,

Langhausarkaden der Liebfrauenkirche merkwiirdig dhnliche Bildung findet fich bei den

"'] fo daf} ein Ein{chnitt erhalten bleibt, der die Kreuzbalken noch erkennen la8t. Eine den
)

(

Sodkelprofil an den
Pfeilern der fiidlichen
Langhausarkaden in
der Liebfrauenkirche

Langhausarkaden der Stiftskirche zu Kaiferslautern, ) die bis in jede Finzelheit an Pfeiler-
querfchmitt und Sodkel genau die gleiche Bildung wie die Arkadenpfeiler der Liebfrauen-
kirche haben. Sogar die leichtveranderlichen Sodkelprofile find am Pfeiler- und Dienftfodkel
bei beiden Bauten faft gleich. Diefe Merkmale zwingen bei der durchaus ungewdhnlichen
Form der Pfeiler, die nirgends fo dhnlich wieder vorkommt, an den engften Schulzufam-

menhang zu denken. Leider ift das Langhaus der Stiftskirdhe in Kaiferslautern nicht
P datiert, fo dafl man nicht fefiftellen kann, weldher von beiden Bauten dem andern als
. Vorbild gedient hat. Audh fiihrt ein fliliftifcher Vergleich beider Pfeiler zu keinem Refultat.

Wihrend die Kehle am Profil des Pfeilerfodkels in Kaiferslautern tiefer unterfchnitten ift

als die in Worms und damit auf ein jiingeres Stadium des Profiles hinweift, deuten die
| {tarkeren Dienfte auf eine frithere Entftchung der Pfeiler als der in Worms. Die Ahnlidh-
keit beider Pfeiler ift fo grofl, daf nur ein Unterfchicd von wenigen Jahren in Frage
kommt.?®) FEs liegt nahe, die Vorftufen zu den Arkadenpfeilern im Elfa3 zu fuden.
Kommen doch fonft noch an der Stiftskircdhe von Kaiferslautern Bildungen vor, z. B. die
Mafiwerkformen an der Nordfeite der Kirdhe, die mit Sicherheit dem elfiffifchen Schulgut
angehoren.?”) Daritber wird aber nur an Ort und Stelle Auskunft zu bekommen fein,
da die veréffentlichten Baudenkmiler dafiir keine Antwort haben. Vielleicht handelt es fich auch nur um

eine ganz willkiirlihe Kombination, die offenbar keinen Anklang gefunden hat, da fie fonft, foweit ich
{ehe, nicht wieder vorkommt.

Betrachten wir nun die Kapitelle. Sie haben einen mit Laubwerk gelchmiidkten Keldh, der eigentlich mehr
eine Fortfetzung des Dienftes ift als ein Kelch, da der Keldhrand nicht fehr weit ausladt. Auf den erften
Blidk unterfcheiden fich von den iibrigen Kapitellen merklich die zwei, welche im Winkel zwifchen der
Oftmauer der Tiirme und den halben Arkadenpfeilern fitzen. Sie haben die gleiche Dedkplatte und den-
felben Kelchring. Das Kapitell des fiidlichen Seitenf{chiffs zeigt einreihig angeordnete, langblittrige W ein-
rebenblitter, bei dem des nordlichen Seitenfchiffs find doppelreihig angeordnete Blitter von Seerofen
verwendet. Die faftig {chwellenden Blitter find weich gebogen und nach einem beftimmten Rhythmus
gewellt. Man kann von einer S-Schwingung fprechen, weldhe bei den Rebenblittern im ganzen Blatt,
bei den Seerofenblittern im Stengel zum Ausdrudk kommt. Mit einer leichten Biegung fchmiegen fich die
Blitter um den Keldirand der Kapitelle, die mit diefer Verbindung von Laubwerk und Keldh fich von den
Laubkapitellen der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts unterfcheiden, bei denen das Laubwerk nur lofe
dem Kelch aufgefetzt ift. (Siche Kapitelle des Siidportals.) Jedodh ift bei ihnen nodh der Naturalismus
diefer Zeit ftark lebendig. Nimmt man dazu die S-Schwingung und das Saftigfchwellende des Blattwerks,
fo kann man fagen, daf} in thnen die Intentionen der Plaftik aus dem Fnde des 13. Jahrhunderts nach
Ausdrudk einer dem Korper innewohnenden Spannung wirkt, der ftofflich in der eigentlich plaftifchen
Behandlung und dynamifch in der S-Schwingung fich duBert. Das Laubwerk des Weitportals (nach 1310)
hat bereits flauere, ftirker flilifierte Formen, wihrend das Laubwerk am oberen Teil des Dom-Siidportals
(um 1300) **) verwandte ftiliftifche Merkmale aufweift. Sicher aber gehoren unfere zwei Kapitelle in die
Zeit des Weftbaus (nach 1310).

Von den andern Kapitellen haben die in den drei erften Jochen des fiidlichen Seitenfchiffs vorkommen-
den Sticke Laubwerk, das teils fehr diinn und in weiten Abftinden aufgefetzt, teils volliger gebildet,
immer aber duflerft leblos und vollig fchematifiert ift. Von ihnen unterfdheiden fich die Kapitelle der
folgenden Joche fchon nach Dedkplatte und Kelchring. AuSerdem treten bei diefen Stiicken Budkelbildungen
und Wellung der Blattrinder auf, Merkmale einer {piteren Fntwicklung. Dazu paBt, daff fic in den
Jochen vorkommen, die nach der an der Seitenfchiffwand feftgeftellten Bauunterbrechung entftanden find.
Bei den Kapitellen des nérdlichen Seitenfchiffs lafen fich die foeben beobadhteten {paten Merkmale in einem

Sodkelprofil an den
Pfeilern der nordl.
Langhausarkaden
in der Stiftskirche
zu Kaiferslautern
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viel fortgefchritteneren Stadium feftftellen. Das einzelne Blatt ift in ftarke Bewegung geraten, die Blatt-
fliche zeigt Budkel und Wellung, der Blattrand hat zahlreiche Aus- und Finbudhtungen. Befonders
charakteriftifh it das Fidblatt gebildet. Fs wirft fich fo ftark, daf} die ausgebogenen Rinder beim
Zufammenfdhlagen kreisformige Ausrundungen entftehen laffen. So lafit fich leicht einfehen, daf} zwifchen
den Kapitellen des nordlichen Seiten{chiffs und den Kapitellen der éftlichen Joche des fidlichen Seiten-
{hiffs cin erheblicher zeitlicher Abftand befteht. Ferner ift damit erwiefen, dafy die Kapitelle des nérd-

lichen Seitenfchiffs auch in den vor der Bauunterbrecdung entftandenen Jochen erft nach der Fertigftellung
aller Joche entftanden find.

Kapitell im erften Joch des Kapitell im erften Jodh des
fudlidhen Seitenschiffs am Turm nordlichen Seiten{dhiffs am Turm
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Pic zweite Bauperiode

eber den Beginn und die Dauer der Bauunterbrechung liafit fich nichts Sicheres ausmachen. Man kann
U nur mit Hilfe einiger Urkunden feftftellen, daf§ gebaut wurde. Fine Urkunde von 1355 berichtet von
einer Stiftung ,alles Eifens und Harnifchs zu dem buwe an unfer frawen monfter”. Eine zweite Urkunde
von 1360 erwihnt die Stiftung eines Jahreszinfes ,ad fabricam ecclesie sancte Maria:”. Fine dritte Ur-
kunde von 1370 enthilt ein Vermidhtnis von 10 Sdhillingen ,,zu unfer lieben frauwen an dem buwe”.?*) Das
erfte wieder fiir einen beftimmten Bauteil verwertbare Datum ift das Jahr 1381, das in{dhriftlidh im Chor
bezeugt ift. Es gibt, wie {piter gezeigt wird, den Anfang des Chorbaues an. Nimmt man an, dafy der Bau
der um 1318 begonnenen Seitenfdhiffe bei der ununterbrochenen Baufithrung {chiatzungsweife 1325 feinen
vorliufigen Ab{chluf} gefunden hat, {o ergeben fich bis 1381 mehr als 50 Jahre, in denen folgende Arbeiten
vorgenommen wurden:

Weiterbau des Weftbaues bis zu den Freigelchoffen der Tiirme,
Weiterfithrung der oftlichen Langhausjodhe,

Bau des Hodh{chiffs,

Bau der Querhausmauern bis in Héhe der Seiten{chiffe,

Bau der weftlichen Vierungspfeiler.

Blick von der Vierung aus in das Mittel{chiff und das nérdliche Seitenfchiff

Entweder ift alfo unglaublich langfam oder unter grofien Stodkungen gebaut worden. Mit dem zweiten
Teil des Wefthaues (ohne die fpiteren I'reigefchofle der Tiirme!) wird auch das heute nicht mehr vor-
handene zweite Gefchof3 der Vorhalle entftanden fein. Bei der Fertigftellung des Langhaufes hat man nach
dem Materialwechfel im vierten Joch an beiden Seitenfchiffen gleichmifig weitergebaut. Man dnderte
nichts an den Formen, nur an dem fteileren Waflerfchlag der Strebepfeiler beider Schiffe ift die neue Zeit
zu fpiiren. Nach der Hodhfithrung des Wefthaus ift auch der Bau des Hodhf{chiffs und feine Einwélbung
moglidh. Von diefem Bauteil ift eine im fiinften Joch der nordlichen Hodhfchiffwand vorhandene, grob
gearbeitete Tiir zu erwihnen, die heute zugemauert ift. Zwei niedrige Stufen fithren iiber die Gewélbe-
kappen des Seitenfchiffs zu der Tiirfohle. Die Laibung zeigt an der Mittelfchifffeite einen Anfdhlag fiir
den Tiirverfchlufl. Offenbar diente die Tiir als Zutritt zu einer an der nordlichen Wand des Mittelfchiffs
angebrachten Orgel. (Vgl. die Orgeln im Miinfter zu Stralburg und Freiburg). Die Wandtcile des
Mittel- und Querfdhiffs, die das fiinfte Joch begrenzen, zeigen im Dadhraum bis in Hohe des Seitenfchiff-
dachanfdhlags weif} getiinchten Verputz. Wahr{dheinlich war hier der Aufenthaltscaum fiir den Organiften.
Unter der heutigen Anfallitelle des Seitenfchiffdaches fitzen nodh die alten Kapuzinerfteinkonfolen, -die
dem ehemaligen Seitenfchiffdach als Auflage dienten.
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Die heutigen Kapitelle der Mittel{chiffdienfte find aus Gips und gehdren zufammen mit den Mittel{chiff-
gewdlben der Renovierung von 1710 an. Die Gewélbefitzenumetwa */;m tiefer als die ehemaligen Gewdlbe.
Dadurc kommen die urfpriinglichen Kapitelle der Mittel{chiffdientte iiber die heutigen Gewdlbe zu liegen.*)
Von dicfen ift nodh ein Kapitell und die Dedkplatte eines anderen Kapitells erhalten. Das Kapitell hat
einen mit Laubwerk gefchmiiditen Keldh und eine polygonale Dedkplatte. Vom Keldhring ift nichts mehr
vorhanden. Die Dedkplatte dhnelt der Dediplatte der Kapitelle, welche im erften Jodh der Seitenfdhifle in
dem Winkel zwifchen der Oftfeite der Tiirme und den an diefe anftofienden halben Arkadenpfeilern fitzen,
Das Laubwerk zeigt ver{chiedene Blattarten und ift in zwei Reihen iibereinander angeordnet. Die Blitter
der unteren Reihe {cheinen Efeublitter zu fein, die der oberen Reihe find paarweife verfchlungene Akan-
thusblitter, deren Stengel auf kurzen Zweigftiickchen fitzen. Bei den Blittern {pielt die naturgetreue Wieder-
gabe des Laubwerks nodh eine gewifle Rolle, ftirker tritt jedoch das Streben nach einer gleichméfligen
Bildung und nach einer ,fchonen” Anordnung der Blitter hervor. Dies erinnert an die akademifdhe

Kapitell im Langhaus iber dem heutigen Gewélbe

GefetzmaBigkeit der franzofifchen Hochgotik. Bei der Ahnlichkeit der Dedkplatte mit der der {oeben er-
wiihnten Kapitelle im erften Jodh der Seiten{chiffe wird man das Kapitell etwa in die gleiche Zeit wie diefe
rund in das zweite Jahrzehnt des 14. Jahrhunderts, zu fetzen haben. Offenbar find alfo die Kapitelle des
Mittel(chiffs bereits in der erften Bauzeit des Weftbaues ausgefiihrt, aber erft mehrere Jahrzehnte {pater
verfetzt worden.

Beim Querhaus liaft fich an Hand des Materials und der Steinmetzzeidhen beobadhten, dafy die Mauern
sunichit nur bis zar Hohe der Seitenfchiffe hochgefiihrt find. Die Teile dariiber find, wie auch die Formen
der Fenfter ausweifen, fpiter entftanden. Wiederum fehlen an den unteren Teilen die Steinmetzzeiden
wie auch an den aus Kapuzinerfteinen gebauten Jodien der Seiten{chiffe und der oberen Halfte der quadrati-
{chen Turmgefchofle. Wahrfcheinlich find alfo diefe Bauteile von dem gleichen Steinmetzentrupp ausgefiihrt
Im Innern des Querhaufes fallen dic ausgezeichnet gebildeten Vierungspfeiler auf, Glanzftiidke der
Kirche. Sie find auffallend ftark gebildet, woraus man {chliefien konate, daf} fic fiir einen Vierungstur®
beftimmt waren. Dechio hilt einen Vierungsturm im 14. und 15. Jahrhundert fiir wenig wahrfdheinlid
Dagegen {pricht auch eine Hamman{che Federzeichnung,*) weldhe den Zuftand des Baues vor dem Bran
von 1689 wiedergibt. Sie zeigt nur einen erheblidh ftarkeren Dadhreiter als der heutige Bau. Trotzden
glaube ich, daf} ein Vierungsturm beabfichtigt war, aber — vielleicht aus Mangel an Mitteln — nicht aus
gefithrt wurde. Die Vierungspfeiler find Kreuzpfeiler, dic an der einen Seite das alte Arkadenprofil auf

40




o1~
fe,
les
ter

il
el
el
ati
it
Jer
rm

1

(1
us
uf

weifen, an der anderen Seite drei vorgelegte Dienfte haben, von denen der mittlere faulenartig flark ge-
bildet ift. Die drei Dienfte gehen ohne abzufetzen durd tief einfchneidende Kehlen incinander iiber. In
Richtung einer die Enden der Kreuzarme verbindenden Linie liegen zwei auffallende Flachkehlen, die durch
einen nicht breiten, aber {charf akzentuierten Finfchnitt getrennt find. Die paarweife Anordnung der
Kehlen an diefer Stelle ift eine erftmalige Erfindung und nidht wiederholt. Die Kehlen find befonders
zahlreidh an Arkadenbogen, Quer- und Vierungsgurten in elfiffifhen Bauten verwendet,®®) wiihrend
fie an Bauten anderer Schulbezirke nicht fo oft vorkommen. Wiihrend die Dientte fchon als Rundkérper
plafti{ch wirken und durdh die tieffdhattenden und gefchmeidigen Ubergiinge zwifchen ihnen auflerordent-
lich weich geformt er{cheinen, wird durdh die hart ancinandergereihten Kehlen und Finfchniite eine kantige,

Blidk in den fiidlichen Chorumgang

{charfe Bildung erreicht, ein Unterfchied, der fich bei {chrig auffallendem Licht befonders deutlich bemerk-
bar macht. So haben die Vierungspfeiler im Gegenfatz zu den trodienen Formen der Arkadenpfeiler
neubelebte Bildungen, wie fie der Spitgotik eigen find. Zeigt fich doch in dem gleichfam flieflenden
Ineinanderiibergehen der Dienfte die fpitgotifche Tendenz zum Verweben aller Teile durch Verwifchen
der Uberginge. Der Vierungspfeiler hat ein doppeltes Geficht. Auf der einen Seite verwendet er noch

die alten Formen des Langhaufes, auf der anderen Seite zeigt er neue Bildungen, die ihre weitere Ent-
faltung im Chor und Chorumgang erfahren.
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Die Periode des Chorbaues

Es {ind zwei Daten vorhanden, welde fiir die Datierung des Chores benutzbar find. Das eine ift von 1381
und an der Fenfterlaibung im zweiten Joch des fiidlichen Umgangs infchriftlich iiberliefert: ,, Ano. Dni.
MCCCLXXXI”. Fs bezeichnet fchon durch die Stelle, an der die Infchrift angebradat ift, das Anfangs-
ftadium der Baufilhrung. Das andere Datum ift aus einer Urkunde von 1308 zu entnehmen, in der
,czwene morgen wyngarts gelegen hinter unfer frauwen chore zu Wormsze” erwahnt find.??)

Der Chor hat einen zweijochigen geraden Teil und {dhlief3t in fiinf Seiten eines Achtedss. Die Abfeiten des
Langhaufes find als Umgang um den Binnenchor herumgefishrt. Die Breite der Joche ift bei Binnenchor und
Umgang durdh die Breite der Langhausfchiffe beftimmt. Die Fenfter des Umgangs wiederholen genau Formen
und MaBe derFenfter des fiidlichenSeitenfchiffs. Der Querfchnitt des MaBwerkf{tabes wird dadurch bereichert, -
daB der Rundftab der Laibung audh den Mittelpfofien und den Hauptfiguren des Mafiwerks vorgelegt ift.
Das ift fiir diefe Zeit fehr merkwiirdig; eigentlich erwartet man den Rundftab am Pfoften- und Maflwerk

Sodkel eines Chorarkadenpfeilers

nur an élteren Fenftern.®) Merkwiirdigerweife find die Fenfter an den Seiten des Polygons umgekehrt
cingefetzt, fo daf} alfo das duflere Laibungs- und Mafiwerkprofil jetzt innen ift und das innere auflen.

Der Dientt, der fich im erften Jodh des geraden Chorteils zwilchen Querarkade und Auflenmauer
befindet, ift etwa in Gefimshohe unterbrochen. Den Abfchluf} bildet im {ildlichen Umgang eine Masken-
konfole, im nordlichen einc Kriechblume. Unter diefer ift iiber dem FuBBboden nodch ein Reft des ehemaligen
Dienft{odels vorhanden. Dies beweift, daf} die Dienfte erft nachtriglich verkiirzt und mit Maske bzw.
Kriechblume abgefchloflen worden find. Man wird dies damit erkldren miiffen, daf} die Dienfte Schranken
haben weichen miiflen, die den Umgang gegen das Querhaus abgefperrt haben. Damit in Verbindung

~ wird audh eine fchone Stengelkonfole angebracht worden fein, welche der
(| Maske gegeniiber an dem an den Vierungspfeiler anftoflenden Arkaden- oo

|| pfeiler fitzt. An den Arkaden *) findet fich ein Hauptmotiv des Vierungs- {
'|' pfeilers (Flachkehle, groBe Kehle, fiulenartiger Dientt) wieder; nur ift die )
e - - Verfdhleifung zwifchen Kehle und Dienft weiter fortgefchritten. Wiahrend
e das Motiv am Vierungspfeiler nodh zirkelgerecht entworfen ift, ift es beim

Oberes Sodcelprofil  Arkadenpfeiler frei aus der Hand gezeicnet. Dadurd entfteht das Unteres Sodcelprofl
der M ; L a er
Chorarkadenpfetler  Ungeometrifche und Unerrechenbare der Figuren. Das find {pitgotifche Chorarkadenpfeile
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Intentionen, die befonders in den Mafwerkformen ihre freiefte Auswirkung erfahren. So entfteben auch
Ver{dhleifungen, wie fie etwa bei der Platte, die in Kampferhohe aus dem Dienft des Arkadenpfeilers
herauswiichit, oder bei dem Abfatz fich finden, der fich in gleicher Hohe zwifchen Kehle und Dientt
entwidkelt. Dahin gehort auch das Verfdhleifen der Gewélberippen in die Dienfte, die an den Seiten des
Umgangs zwifchen den Fenftern fitzen und das Uberfchneiden der Rippen bei den Gew®élbeanfingern.
SdilieBllich laflen fich folche {pitgotilhen Merkmale auch am Pfeilerfockel erkennen, fo das tiefe Unter-
{chneiden der Kehlen, das fcharfkantige Ancinanderreihen der leicht gekehlten Sodkelfeiten, das Durch-
dringen von Sodkelkern und Profilwulit.

Leider kommen an der Mauer des Umgangs keine Steinmetzzeichen vor, aus denen man auf die Bau-
vorginge fchlieflen konnte, Offenfichtlich ift die Mauer aber in einer ununterbrochenen Baufithrung
entftanden, mit Ausnahme des erften Jochs der Nordfeite, deffen Wand im Gegenfatz zur iibrigen Mauer
aus Brudhfteinmauerwerk mit Verputz befteht. Dagegen finden fich an den Arkaden zahlreiche Steinmetz-
zeichen.”®) Zwei von diefen Zeichen geben eine fichere Auskuntt iiber die Bauvorgiinge. Das erfte Zeichen
tritt fehr zahlreich am Vierungspfeiler auf und wiederholt fich dann an jedem Arkadenpfeiler des Chor-
langhaufes und des Polygons bis zum Oftpfeiler des zweiten Langdhorjoches im nérdlichen Umgang. Das

,,L\'Ieif.ier” als Abfchluf} eines Dienftes Madonna mit Kind in einer Nifdhe iber derTiir  ,Gefelle” als Abfchluf eines Dienftes
im Chorumgang, um 1400 im nordlichen Umgang, Anfang 15. Jahrhundert im Chorumgang, um 1400

zweite Zeichen kommt am erften Arkadenpfeiler des fiidlichen Umgangs vor und kehrt an den gleichen
Pfeilern wieder wie das vorhergehende. Daraus ift zu {dhlieBen, dafl man mit dem fiidé{Hichen Vierungs-
pfeiler und dem fiidlihen Chorumgang anfing zu bauen und den Umgang von Weften nach Often
um das Polygon herum fortfdhreitend bis auf dic beiden weftlichen Langdhorjoche des nordlichen Um-
gangs forderte.

Die Bauvorginge laffen fich mit Hilfe der Plaftik und MaBwerkformen naher datieren.

_Die Dientte zwifchen den Fenftern im Polygon haben an ihrem Anfang in Héhe des Gefimfes je eine
Figur mit Spruchband: Engel, Meifter und Gefelle, naive Arbeiten, die {hwer zu beurteilen find. Bei
den Figuren des Meifters und Gefellen zeigt das Gewand breite, fchwere Falten, die in weidhen Knidcen
am Boden aufftauen. Dies weift dic Figuren allgemein in das 14. Jahrhundert. Die realiftifche Unter—
{cheidung von Meifter und Gefelle, die mit Hilfe von Barttracht und Kopfbededung verfudht ift, veranlafit,
die Entftehung der Figuren in den Ausgang des Jahrhunderts zu fetzen. Uber ciner einfachen Tiir an der
Nordfeite des Umgangs fitzt an der Innenfeite eine Madonna mit Kind als Vollrelief in einer Flachnifde.
Sic ragt aus Sternen und Wolken empor, die fie wic ein gewellter Saum umgeben. Die leichte Neigung
des miadchenhaft gutmiitigen Kopfes, der leichte Schwung im Kérper, die verfdileifende Falte iiber dem
Leib, die hohe mittelrheinifche Krone nétigen zu einer Datierung auf den Anfang des 15. Jahrhunderts,
etwa 1400 —1410.

Uber der Madonnennifche befindet fich cin Fenfter, das wegen {einer Fifdiblafen um oder nach 1400
anzufetzen ift, da Fifchblafen vor 1400 nodh nidht vorkommen. Da das Fenfter ohne jede Verdnderung
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Laibungs- und Pfoftenprofil der iibrigen Chorfenfter wiederholt, kann der zeitliche Abftand von diefen
nicht grof} fein. Als Bauglied mit den jiingften Formen gibt es einen status post fiir die Vollendung des
Chorumgangs an. Der Anfang des Chorbaues im Jahre 1381 ift infdriftlich gefichert, fo daf} fich alfo
1381 — 1400/10 als Bauzeit herausftellt, in der der Umgang von der Siidfeite nach der Nordfeite herum-
gefithrt wurde. Vergleicht man in diefem Zufammenhang die dftlihen Vierungspfeiler miteinander, fo
zeigt es fich, daB die Sodkelprofile beider Pfeiler tatfiachlich vollig verfchieden find. Wahrend das Profil
des fiidsitlichen Pfeilers die beim fiidweftlichen Pfeiler vorhandenen I'ormen nicht ohne einigeModifikationen,
die dic andere Hand erkennen laflen, wiederholt, find diefe Formen am nordéftlichen Vierungspfeiler
durch andere fpitgotifche erfetzt. Als fpitgotifche Merkmale find das {tarke Heraustreiben des Wulltes .
und die Verwendung von Schriigen als Uberleitung zu dem Sockel anzufprechen. Ahnlich verhilt fich

|

-‘/‘-\I
| N
iy J e J
Sodkelprofil an den Hauptdienften - Sodkelprofil an dem weftlichen Hauptdienft Sodkelprofil an dem weftlidhen Hauptdienft Sodkelprofil an dem
des {tdweftlichen Vierungspfeilers des fudoftlichen Vierungspfeilers des nordoftlichen Vierungspfeilers nordoftlichen Vierungspfeiler

Gewdolbe im Chorumgang

das untere Sodkelprofil des an den nordsftliien Vierungspfeiler anftoflenden halben ;
Arkadenpfeilers zu dem der iibrigen Chorarkadenpfeiler. Ihre Formen find an diefem

im fpitgotifchen Sinn weitergefithrt. Die Kehle fackt {chwerfillig nach unten, um dann N
wieder zu einem Grat anzufteigen, an den fich cine flach gekehlte Schrige {dharf ab- ' —
biegend anfetzt. So find alfo im fiidlihen Umgang die ilteren, im nérdlichen die jiingeren  Sodelprofil des an

f . A 1 4 den nordosftlidien
Formen. Die etwa mannshohe Mauer zwifchen den Arkadenpfeilern, die den Binnenchor ~ Vierungspfeiter

vom Umgang zu trennen hat, ift nadh Ausweis der Steinmetzzeichen {piter, etwa 1450 Cho e il
eingebaut worden.

7u den Bauvorgingen paflen auch dic Kapitelle des Umgangs. Die fpitgotilche Blatthildung, die wir
an den Kapitellen des fiidlichen Seitenfchiffs in ihren Anfingen, an den Kapitellen des nordlichen Seiten-
{chiffs in ihrer weiteren Entwidklung beobadhten konnten, zeigt fich bei den Kapitellen des Chorumgangs
wiederum in einem fpiteren Stadium. Die bei den Kapitellen des nétdlidien Seitenfchiffs an dem Blatt-
werk beobaditeten Budkelbildungen und die wellenférmige Ausbuchtung der Blattrander zeigen fich bei
den Kapitellen des fiidlichen Umgangs und des Polygons in erhohtem Mafe. Diefe Merkmale finden fidh
bei den Kapitellen des nérdlichen Umgangs nicht. Bei ihnen haben die Bliitter groieres I'ormat und wachfen
unmittelbar aus dem Keldh (fpitgotifche Verfdhleifung!). Sie find diinnwandiger gearheitet und an cinzelnen
Blatteilen vom Keldh freigelegt. Es ift langblittriges Laubwerk, das hochft phantaftifch gebildet ift. Die
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Bliitter find in wilder, flammenartig ziingelnder Bewegung. Die bisher fo ftreng gewahrten Abftinde der
Blitter nebeneinander und der Blattreihen iibereinander werden von dem in einen tollen Wirbel geratenen
Laubwerk iiberwudhert. Diefe Kapitelle verraten eine neue, fpitere Entwidlungsftufe und zeigen eindriick-
lich dic grofie Spannkraft und lebendige Phantaftik der Spatgotik, die den im 14. Jahrhundert erftarrten
Formen wieder einen neuen Sinn gegeben hat. So unterfcheiden fich diefe in den beiden geraden Jodhen
des nérdlichen Chorumgangs vorkommenden Laubkapitelle ftreng von den iibrigen Kapitellen und machen
auf ihre Weife die Baufithrung des Chorumgangs deutlich. ,

Die Gewolbe im Polygon haben trapezformige Felder, die in drei gleidh{chenklige Dreiedke aufgeteilt
find, von denen das mittlere die Arkadenfeite zur Bafis hat und mit der Spitze die Mitte der Auflenmauer
trifft. Durdh diefe Aufteilung hat die nicht verftrebte Mitte der Aufleneite cinen ebenfo ftarken Gewdlbe-
{hub auszuhalten wie die Arkadenpfeiler. Den Ldken des Polygons, durch Strebepfeiler cigentlich dazu
befihigt, den ftiarkeren Gewdlbefchub aufzufangen, ift nur der geringere Teil des Schubes zugewicfen. Das
Wagnis, die ftark belaftete Mitte der Aufienwand nicht zu verfireben, zweifellos aus einem Widerwillen
gegen die Anhaufung von Strebepfeilern unternommen, hat fehr bald fchlimme Folgen gezeitigt. Die
Mauer ging aus dem Lot und barft in der Mitte. Dadurch war man genétigt, dic anfangs gefparten Strebe-
pfeiler nachtriglich anzubauen. Jedes Dreiedk ift in drei weitere Dreiedke aufgeteilt. Nach Dehio haben
die Gewolbe des Umgangs ,den Charakter des 15. Jahrhunderts”. Darauf deutet nicht nur die unter-
{chiedlofe Behandlung von Quergurten, Haupt- und Nebenrippen, fondern auch der Rundftab mit vor-
gelegter Leifte des Rippenprofils: Diefe Bildung 16{t um 1400 den an dicfer Stelle verwendeten Birnftab ab.

Die Lfung des Chorumgangs von Liebfrauen #7) ift deshalb von befonderem Interefle, weil fie ein in
Deutfchland verhiltnismiiBig frither Verfuch ift, bei dem Chorumgang ohne den franzéfifchen Kapellen-
kranz auszukommen.®®) Sie behélt den Grundriff der franzofifchen Umginge bei, bei dem die Anzahl
der AuBenfeiten des Umgangs der der Innenfeiten entfpricht. Jedoch verwendet fie ein Polygon mit einer
kleineren Seitenzahl, als es in der franzofifchen Gotik iiblich ift. Dadurch entftehen breitere, gedehntere
Réume, wie fie dem Raumgefiihl der Spétgotik entfprechen. Die Wolbung foldher Raume ift bei der grofien
Breitenausdehnung {chwierig. Der Chorumgang der Liebfrauenkirche benutzt dazu die in I'rankreich
beim Chorumgang von Notre Name, Paris, zuerft gefundene und vielfach bei Anlagen mit Kapellenkranz
(vel. befonders Soissons, Kathedrale)®) weiter entwidkelte Lofung, die Trapezfelder der Umgangsjoche
in Dreiedke aufzuteilen. Dadurdh wird die Mitte der AuBenfeite einem ftarken Gewdélbefchub ausgefetzt,
der bei dem franzofifchen Umgang mit Kapellenkranz durdh die Kapelle abgefangen wird. Diefe Auf-
teilung der Gewdlhe verurfacht ferner im Aufrify cine Achfenteilung, bei der einer Arkadendflnung zwei
Fenftersfinungen entfprechen. Zu diefer Anlage findet fich in dem an Chorumgiingen armen Fl{af} die
einzige verwandte Lofung, die vor dem Umgang von Liebfrauen entftanden ift. Fs handelt fich um den
Chorumgang des Miinfters St. Martin in Colmar.*®) Der Chor diefes Baues fchliefit in fiinf Seiten des
Adhtedks. Der Umgang wird dadurdh gebildet, ,dafl dic Raume zwifchen den Strebepfeilern des Hodh-
chors durch eine ringsum laufende Mauer gefchloffen find”, fo daf} cigentlich Kapellenraume entftehen,
die zu einem Umgang verbunden find. Dabei entfpricht dic Anzahl der Aufenfeiten der des Innenchors.
Die drei oftlichen AuBenfeiten des Umgangs find halbiert, jedodh ift das Wandftiick zwifchen den Fenftern
erheblidh breiter als das entprechende an den Chorfeiten von Liebfrauen. s kann alfo'leichter den Ge-
wolbefdhub ohne Verftrebung ertragen, die hier ebenfo wie an dem Wormfer Bau fehlt. Die Aufteilung
des Jodhfeldesift bis in alle Finzelheiten im fudéftlichen und oftlichen Joch die gleiche wie bei dem Umgangs-
gewdlbe der Licbfrauenkirche. Offenfichtlich ftimmen die Umgdnge beider Bauten in allen wichtigen
konftruktiven Punkten iiberein, fo daf} an einer Zufammengehorigkeit nicht zu zweifeln ift.

Es entfteht die [rage, welcher von beiden Bauten der frithere ift und das Vorbild abgegeben hat. Die
Anfinge des Umgangs der Liebfrauenkirdhe haben wir bereits auf kurz vor 1381 angefetzt. Die Datierungen
des Umgangs von St. Martin widerfprechen fich. Kraus fetzt die ,Netzgewolbe” der in Frage {tehenden
Jodhe in das ausgehende 14. oder, 15. Jahrhundert. Dehio fetzt den ganzen Chorbau in das 15. Jahr-
hundert, was ficher fraglich ift. Polaczek erklirt den Chor fiir ein Werk der zweiten Hilfte des 14. Jahr-
hunderts, ,hodftwahrlcheinlich ein Werk des 1366 in Straflburg verftorbenen Werkmeifters Wilhelm von
Marburg” und meint, wenn der Text richtig verftanden ift, dafl der Umgang bercits ur{priinglich geplant
gewefen ift.*Y) Diefe Anficht beftarkt H. Gendre durdh einige bemerkenswerte Griinde:*?) (8. 276) . ..
Flles (les chapelles) ont été construites & des époques différentes, mais peu apres Guillaume de Marbourg,
et griace aux dons des familles nobles. Leur ensemble est conforme au plan primitif. Les
travaux de réparations que I'on fait actucllement montrent avec évidence que ces chap elles font
partie intégrante du checur et que celui-ci, sans ces chapelles, ne présenterait a lextérieur
que des ouvertures sans raison d’étre, des murs grossicrement construits sans pierres de tailles ni
contreforts s’abaissant jusque’au sol . . . (S.283) ... JI faut la (la construction des chapelles)
placerapréslamortdeGuillaumede Marbourgdanslaseconde moitié du XIVmesigcle
ouméme au commencement du XV™siecle.... Sans cette couronne duchapelle on ne
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s’explique pas, pourquoi les fenétres du choeur sont si ¢élevées au-dessus dusol. Le
cheeur lui-méme parait beaucoup trop étroit et trop élevé. . . . Danach kann kein Zweifel mehr beftehen,
daf} der Umgang bereits bei dem urfpriinglichen Entwurf geplant gewefen ift.

Fs wird anzunehmen fein, daf} die Gewalbe diefer Joche anfdhliefiend an die Pertigftellung der Auffen-
winde cingezogen worden {ind, was ohne Zweifel auch bei den fpéteren, nordlich folgenden Jodhen der
Fallift. Der Bau des Binnenchores wurde zwilchen 1350 und 1355 begonnen. Da die in Frage ftehenden
Joche des Umgangs nach obigen Frérterungen im Anfchlufl an den Bau des Binnendhores entftanden fein
miiflen, fo kann man, will man von ciner engeren Datierung abfehen, zam mindeften fo viel fagen, dafl
die Joche vor dem Baubeginn des Chorumgangs der Liebfrauenkirche (vor 1381) fertiggeftellt find. Da
fich fonft keine konftruktiv fo mit dem Umgang von Liebfrauen iibereinftimmende Lofung in Deut{dhland
findet, die vor 1381 entftanden ift, liegt die Vermutung nahe, daf} der Meifter des Chores von Lichfrauen
{eine entfcheidenden Anregungen vom Chor des Colmarer Miinfters empfangen hat, befonders aud die,
die Mitte der Auflenfeite unverftrebt zu laffen. An einen unmittelbaren Einfluf} aus I'rankreidh ift felbft
in den linksrheinifchen Gebieten im letzten Viertel des 14. Jahrhunderts nicht . mehr zu denken. Der Um-
gang der Liebfrauenkirche zeigt in vieler Hinficht gegeniiber dem Umgang von St. Martin eine Weiter-
und Umbildung. Fr ift gegeniiber dem Binnendhor in der Aufienanficht das Primire, da die Strebepfeiler
nicht am Hodhdhor, fondern am Umgang fitzen. Wihrend der Colmarer Bau ein Zwifchending von
Kapellenkranz und Umgang darftellt, ift der Wormfer Bau ein reiner Umgang, gedadht als Fortfetzung

der Seitenf{dhiffe um den Chor.

Die deutlche Gotik hat frith zur Bildung eines Umgangs ohne Kapellenkranz gedriangt. Unter diefen
Bauten®®) ift die L6fung, die beim Umgang der Liebfrauenkirche gefunden ift, dic erfte. Viele {piitere Bauten,
meift Hallenkirchen, {hlielen fich im Prinzip der Wormfer Lofung an, ohne aber den waghalfigen Unfinn
mitzumachen, den dem Gewélbelchub am meiften ausgefetzten Punkt unverftrebt zu laflen. Dabei entfteht
durch die vielen eng nebeneinander, gleichmifig hochftrebenden Pfeiler eine wenig {chéne, fogar lang-
weilige Auflenanficht, die bei dem Umgang der Liehfrauenkirche hat vermieden werden follen.

Pie Beendigung des Baues

it haben nun dic Bauvorginge bis in das erfte Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts verfolgt. Damals

ftanden fertig: der Weftbau, das Langhaus, die untere Hilfte des Querhaufes und der Chorumgang.
Der nidhfie urkundliche Bericht, der von Bauvorgingen Nadhricht gibt, ift cin AblaBbrief vom fahre 1440 -
fiar den Bau des 1423 eingeftiirzten nordweftlichen Domturms und der Liebfrauenkirche.*) Ferner it ein
Ablaf3brief des Frzbifchofs Theodor von Mainz vom Jahre 1453 erhalten zur I'érderung des Baues an
der Licbfrauenkirche. (Anlage II.) Offenbar ftockte alfo die Bautiitigkeit wieder cinmal mehrere Jahrzehnte
und wurde erft in den Jahren 1449—353, durch die AblaBbricfe ermoglicht, wieder aufgenommen. Der
erfte Brief fcheint wenig gefruchtet zu haben, fonft wire nidht vier Jahre fpiter {chon wieder ein neuer ge-
folgt. Dann wurde aber der Kirchenbau 1468 dodh vollendet, wie die Infchrift an der Querarkade des

nérdlichen Seitenfchiffs hezeugt: ,a. 1468 hoc monasterium perfectum est.”

An den Bauten dicfer Zeit ift die Stadt ftirker als vorher beteiligt. Seit 1458 erfcheinen zwei Stad-
baumeifter neben zwei Baumeiftern, die das Stift ftellt, in der urkundlichen Uberlieferung.*®) Auflerdem
muf} die Stadt jetzt jahrlich 200 Gulden zur Beftreitung der Baukoften bezahlen. Diefe Baumeifterftellen
waren wohl Verwaltungspoften, durch die die Finanzierung des Baues in dic Wege geleitet und das Stift
mitverwaltet wurde.*®) Sehr armfelige Vermogensverhilmiffe, die heim Kirchenbau lange Stodkungen
hervorgerufen, miiffen das Stift veranlafit haben, die Stadt an dem Kirchenbau zu beteiligen.*?)

Die letzte Bauperiode umfafit alfo nicht ganz 20 Jahre. In diefer Zcit find audh die leichten Freigefchofle
der Tiirme fertiggeftellt worden, die fich durdh ihren achtedkigen Grundrif} und dic horizontale Stodkwerk-
gliederung mittels Gefimfen fo deutlich von den ungegliederten, fchweren Untergefcdhoffen unterfcheiden.
Fine genauere Daticrung erfcheint bei dem Mangel an Anhaltspunkten in Material und Formen unmoglich.
Ferner hat man dem Zug von Weften nach Often folgend im Anfchluf an das fertige Hoch{chiff des Lang-
haufes‘zunéidlﬁ wohl die Hodhteile des Querhaufes, dann den Hochdhor in Angriff genommen. Am Quer-
haus find allein noch die groflen Mafiwerkfenfter der Stirnwiinde bemerkenswert, ein Uberreft jener
prachtvollen Ausgeftaltung der Querhausftirnwinde an den franzéfifchen Kathedralen des 13. Jahr-
hunderts.*®) Das Bemerkenswertefte vom MaBwerk der beiden Fenfter ift die Zufammenfaflung zweier
Teilungen durch Halbkreife, die im Maf3werk ftark vorherefchen. In den Finzelheiten ift das Siidfenfter
reicher ausgefithrt als das Nordfenfter, wie ja iiberhaupt die Nordfeite der Kirche ftets ftiefmiitterlich
behandelt worden ift. Diefe Halbkreife erfcheinen auch an den Fenftern des Hodhdhors, die ftilifti{ch mit
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den Penftern des Querhaufes zufammengehoren. lhre Maflwerkformen gehen jedoch mehr in die Breite
und haben geometrifch regelmafige Figuren, unter denen Halbkreis und Kreis vorherrfchen. Solche Fenfter
kénnen aber nidht vor 1468 entftanden fein. 1480 wire wohl das allerfrithefte
Datum fiir fie. So ift anzunehmen, daf} das Maflwerk der Fenfter erft nach-
triglich verfetzt worden ift.*?)

Nachdem der Bau der Kirche fomit miihfelig und langfam beendet war,
haute man die Sakriftei an, fpiter den Kreuzgang. Die Sakriftei licgt an der
Siidoftedie des Querhaufes und ift durch eine {chone Tiir im erften Jodh des
Chorumgangs zuginglich. Sie hat zwei Stockwerke, von denen das untere
durdh ein grofies Kreuzgewslbe eingededkt ift. Nach Ausweis der Steinmetz-
zeichen, die iibrigens den Zeichen der Querhaus- und Chorhodhidhiflenfter
fehr dhneln, ift zunidhit nur das erfte Stodkwerk entftanden. Das zweite
Stodkwerk hat {pitere Zeichen,”®) die zufammen mit dem reizend zierlichen
Profil der Strebepfeilerdediplatte in die Zeit des Kreuzgangs, etwa das letzte
Drittel des 15. Jahrhunderts, weifen.

R Am Gefanitl)ild der Kirche fehlt heute der Kreuzgang des Stifts, der an
des Chorhodhfthifts der Siidfeite der Kirdie lag. Fr wurde 1803 zufammen mit dem angrenzenden

Kapuzinerklofter von der franzéfifchen Befatzungshehérde verkauft und
daraufhin abgebrodhen.®) Aus den Uberreften des Kreuzgangs und aus franzéfifchen Berichten kann
man fich ungefibr cin Bild von dem chemaligen Zuftand madhen. In einer Befdireibung des frither an-
arenzenden Kapuzinerklofters von 1803 %) wird ,der grofie Kreuzgang an der Strafle” erwiihnt; er ftief3
an cinen Turm der Liebfrauenkirdie an und war gewslbt. Fin Teil war am Einftiirzen, der andere
follte es bis dahin nodh vier Jahre aushalten kénnen. Der Kreuzgang ftiefl aufierdem von zwei Seiten
gegen die Kirdhe des Kapuzinerklofters an, der fritheren dem Stift gehorigen Jodokuskapelle.”?)  Aus
weiteren Sdrriftftiicken geht hervor, dafl der Kreuzgang neben der Sakriftei an die Kirche angeftofien
ift; an diefer Stelle hat der Kreuzgang ,une masse avec le mur de U'église” gebildet. Sakriftei und Kreuz-
gang waren mit einem gemeinfamen Dadh abgedeckt. Nadh einer Zeicnung des 18. Jahrhunderts lief der
Kreuzgang (offenbar der Oftarm) an die Kirdhe des Kapuzinerklofters, dic alte Jodokuskapelle, an.

Dicle {chriftlichen Belege werden durdh erhaltene Refte des Kreuzgangs erginzt. Der grofite Teil der
\ulenmauer des Kreuzgangs dient heute als Umgrenzungsmauer eines Weinbergs. Die Weftmauer
{toBt an den Siidturm der Nirche ; fie hat zehn Strebepfeiler, die auf die gleiche Anzahl von Jochen {dhliefien
laflen. Im rechten Winkel dazu verliuft die Siiddmauer, die fiinf Strebepfeiler hat. Die Oftmauer fehlt. An
der Nordfeite hatte der Kreuzgang keinen Arm; hier bildete das fiidliche Seiten{chiff der Kirche den Ab-
{chluf. (Die Mauer, die heute den Weinberg von der Kirche abtrennt und zwifchen Kirche und Weinberg
eine Galle LB, ent{tand offenbar nadh 1800 infolge der Befchwerden des Stifts. Siehe dazu Anm. %),

ln der Siiddmauer, genau auf der Adhfe des Siidportals der Kirdie, {ind noch die Laibungen cines Tors
erhalten; der obere AbfchluB fehlt, die Tiiroffnung ift zugemauert. Diefes Tor war offenbar ,der eingang
des Stifts™ ; daneben. das ift in der Siidoftedke des Kreuzgangs, lag die Jodokuskapelle. An ihrer Nord-
feite fetzte der Oftarm des Kreuzgangs an, der durdh die Kapelle zuganglich war, und lief auf die Stirn-
wand des fiidlihen Querhausarmes zu.  Wie eine Zeidinung von 1833 zeigt, war an der Stelle der
heutigen neuen Sakriftei ehemals eine andere Baulidhkeit, die wohl als Verbindung zwildhen Kreuzgang,
Kirche und Sakriftei gedient hat. Der Bau war, wie an dem auf der Zeichnung {chraffiert wiedergegebenen
Dach zu fehen ift, nicht viel breiter als die Tiefe des Querhausftrebepfeilers. FEine Tiir, die neben dem
Strebepfeiler lag, verband den Bau mit dem oftlichen Arm des Kreuzgangs, der an diefer Stelle, wie die
Zeichnung lehre, antief. Die heute noch an der fiddlichen Stirnwand des Querhaufes befindliche Tiir
und das heute die alte Sakriftei mit der neuen verbindende Portal fithrten chemals auf diefen gangartigen
Bau, {o da} durch deflen Vermittlung der Kreuzgang gleicdhzeitig mit Kirche und Sakriftei verbunden war.

\n der AnfchluBitelle der Weftmauer an den Siidturm befindet {ich ein Tor, das in der Breite der Tiir-
ottnung und in der Profilierung der Laibung dem Tor der Siiddmauer genau gleicht. Diefes Tor ift erlt 1010
an diefe Stelle gekommen, als Fingang fiic die Gafle zwifchen Weinbergsmauer und Seitenichiff.  An
feiner Stelle war frither. wie eine iltere Autnahme zeigt. ein kleineres Tiirdhen, deflen Bogenteld heute
iiber dem Fingang zur neuen Sakriftei eingemauert ift. Ehemals hatte das Tor im erften Jodh des Seiten-
{thifts unter dem Fentier feine Stelle und bildete den Fingang vom Kreuzgang zum Weftteil der Kirche.™)
Man hatte das Fenier zugemauert und den Sockel durchgebrodhen, um das Portal einfetzen zu kénnen.™)
An diefer Nordweltedke des Kreuzgangs haben fich audh vier Gewdlbeanfinger erhalten, iiber welchen
an der Seitentthiffmauer nodh die Anfitze der Gewolbekappen zu fehen find.  Bei den folgenden Jochen
fehlen diefe Spuren und audh die Gewolbeanfinger. Aus diefen Anfitzen lallen fich mit Sicherheit zwei
Kompartimente eines Sterngewolbes kombinieren. von denen das cine in der Fdke zwifchen Turm und
Weltmauer faf} (als letztes Joch des Weftarms), das andere fich nach Often anfchlofl und bis zum erften
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Strebepfeiler des Scitenfchiffs reichte. Der Kreuzgang war alfo gegen die Kirdhe offen und hatte nur ein
Jodh, das in der F.dke zwifchen dem Weftarm des Kreuzgangs und der Kirche angefiigt war, ein verkiimmerter
Nordarm. Ein vollftindiger Nordarm hitte aud die Seitenfchiffenfter ganz verdedst und die Lichtzufuhr
in das Jnnere des Schiffes zu fehr befdhrinkt, die bei den kleinen Fenftern des Hodhidhiffs ohnedies {ehr
gering ift. Das 6ftlich angefetzte Joch konnte nur den Sinn haben, den Kreuzgang bis zu dem Portal im
erften Joch des Seitenidhiffs fortzufetzen. Die Datierung des Kreuzgangs liflt fich aus den erhaltenen
Reften mit einiger Sicherheit feftlegen. Die ausgezeichnet gearbeiteten Gewélbeanfinger zeigen einfach
gekehlte Rippen, die fich dienft- und konfolenlos zu cinem Biindel vercinigen und, bis zuletzt fo {charf
als moglich gefchieden, faft in eine Nadel{pitze verlaufen. Diefe {pitzige, {charfkantige Art ift Steinmetzen-
arbeit aus dem I'nde des 15. Jahrhunderts. Esift die Zeit komplizierter Stern- und Netzgewolbe, die auch
fiir die zahlreiche Rippen aufnehmenden Anfinger neue Lofungen fuchen muf.

In diefe Zeit gehéren auch die Portale, bei denen das Laibungsprofil von der in einer fteilen Kurve
verlaufenden Bafis iiberfchnitten wird. In der Spitze des Bogens kreuzen fich die Stiibe, alles {pitgotilche
Merkmale. An der Sakrifteitiir haben die Stibe auflerdem reizende Bafamente, Trommeln, die mit {piral-
formig angeordneten Karos geziert find. Solche Bafamente treten erft gegen das Fnde des 15. Jahrhunderts
auf. So wird alfo der Kreuzgang etwa zwifchen 1490 und 1500 entftanden fein, ficher als der zuletzt ge-
baute, weil am wenigften notwendige Teil des Stifts. Der Vollftandigkeit halber fei dann nodh das baldachin-
artige Schutzgewdélbe iiber dem Siidportal erwihnt, das mit zu den letzten Anbauten der Kirche gehort.
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Anfidit von Stiden
Zuftand vor der Renovierung im 19. Jahrhundert. Zeidhnung von 1855 im Ardhiv fiir heffifche Denkmalpflege, Darmftadt

Pie Renovierungen
So ift der Bau in allen Teilen erft im letzten Viertel des 15. Jahrhunderts fertiggeftellt. Die Gefchichte

des mittelalterlichen Baues ift damit abgefchloffen. Fis folgen noch einige Renovierungen, die von
Interefle find. Sie lagen vollkommen in der Hand der Stadt, die durch Pius 1I. und Bifchof Reinhard von
Worms in den Jahren 146770 verpflichtet worden war, die Kirche inftand zu halten und, wenn nétig,
zu reparieren.””) Dies hat die Stadt getreulich getan; bis zum Jahre 1750 haben fich Nachrichten ver-
{chiedener Art iiber die beiden Baumeifterficllen der Stadt erhalten.’”) Im Jahre 1500 werden zum erften
Mal Reparaturen an den Tiirmen und am Dadwerk erwahnt.”®) Von 1601 bis 1609 miiflen umfang-
reichere Renovierungsarbeiten ftattgefunden haben. s wird von Dachdedkerarbeiten und Reparaturen
am ,,Creutz uf das finfterwerk” berichtet . ) Aus den {pateren Jahren finden fich Klagen iiber Bau-
falligkeit und Beridhte iiber Verhandlungen zwifchen Stift und Stadt wegen Vornahme von Reparaturen.®)
Von diefen Arbeiten ift heute am Bau nichts mehr zu {ehen, da 1689 bei dem Brand der Stadt audh die
Kirche ftark mitgenommen worden ift. Der ganze Dadftuhl brannte damals ab, alle Gewolbe bis auf die
der Seitenfdhiffe und des Chorumgangs ftiirzten ein, ferner der Steinheln des fiidlichen Turmes; aufler-
dem muf} die Vorhalle ftark befchiidigt worden fein. Frft nach mehr als 15 Jahren begann man die
Wiederherftellungsarbeiten. Iine erfte Nachricht vom Oktober 1707 meldet von angekommenem Bauholz
und von Verhandlungen des Stifts mit der Stadt wegen Beteiligung an dem Bau.®®) Die V erhandlungen
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{chleppten fich mehrere Jahre hin, fo daf erft in den Jahren 1709 — 1710 die eigentliche Renovierung
begionen konnte.®®) Sie hatte in erfter Linic dic Aufgabe, die eingeftiirzten Gewdlbe neu einzuzichen
und das abgebrannte Dadwerk wiederherzuftellen. Offenbar war das Mauerwerk des Hochidhiffs ent-
weder mangels Verftrebung {chon vor dem Brand oder durch die Hitze wihrend des Brandes aus dem
Lot gegangen (wie nodh heute an der Aushauchung der Hocdhwand an der Nordfeite, viertes Joch, zu fehen
itt). fo daB man hdh gezwungen fah, unter dem Dadh des nérdlichen Seiten{chiffs Strebebogen einzu-
zichen.™) und die Hodhichitfeewslbe felbft etwa um einen halben Meter tiefer (foweit es die Fenfter zu-
lieBen) zu fetzen. damit die Gefahr des Ausweichens der Hodh(chiffmauer verringert wiirde. Vielleicht
fpielte dabei auch die Abneigung des Barodks gegen die hohen {dhmalen Sdhiffe der Gotik und die Vor-
liebe fiir breite Riaume eine Rolle.

Die Reftauration verfuhr duflerft akademifch - hiftorildh, indem fie nidit etwa Barodidedien, fondern
regelrechte Rreuzgewolbe einzog. alfo ganz im Sinne des 19. Jahrhunderts ,reftaurierte”. Gerade vom
Barodk ift dies am weniglten zu erwarten, das fonit nirgends aus feiner Abneigung gegen die Gotik einen
Hehl gemadht hat. Auch die SchluBiteine des Hochidhiffs haben eine barodke Figuration erhalten. In der
Vierung ift ein Sterngewdlbe, dem ein Kreuz in der Form des ,Eifernen Kreuzes” eingezeichnet ift. Die
Gewolbeanfinger fitzen auf immer gleichen Kapitellen, die aus Gips um die Dienfte gekleiftert find. Der
auch an diefer Stelle zu Tag tretende véllige Verzicht auf eigene Formen verrit den wiflenichaftlich -
hiftorilchen Geilt diefer Reftauration. ein frither Vorfahre der Bliiten {eit der Mitte des 19. Jahrhunderts.
Es ift anzunehmen. daf} auch an der Vorhalle Wiederherftellungsarbeiten vorgenommen worden find ;
jedenfalls ift an der Weftfeite ein Rundbogen eingezogen worden, der im 19. Jahrhundert durch einen
Spitzbogen erfetzt worden ift. Damals wurden audh einige Ergiinzungen in barodken Formen eingebaut:
eine prachtvolle Orgelempore in das Weltjoch zwifchen den Tirmen und leicht gefdhwungene Stein-
baluftraden in die Turmunterge{chofle.

Aus fpiteren Jahren finden fich Klagen iiber Baufilligkeit, aber keine Nadhrichten iiber Reparaturen.
Frit von 1860 an beginnt eine neue Reftauration; fic hat den Sidturm wieder mit einem Steinhelm
verfehen und fonft allerhand Ausbeflerungsarbeiten vorgenommen. Ferner wurde damals, wie {chon
erzahlt. der Oberftodk der Vorhalle abgetragen und ecin grofies Mafiwerkfenfter in die Stirnwand
des Mittelichiffs gebrochen.®) Das Mulfter fiir das Mafwerk gaben die Fenfter des fiidlichen Seitenfchiffs
ab. Durch diefes Fenfter wurde falfdhes Licht in die Kirdhe eingefithrt und der in feiner Finfachheit und
Finheit groBartic und monumental ausfehende Weftbau um feine ganze kiinftlerifche Wirkung gebracht.

Schluf

Hiermit haben wir die Monographie der Liebfrauenkirche bis zur letzten Reftauration im 19. Jahrhundert
gefithrt. AbfchlieBend feien hier die Ergebnifle der Unterfuchung, die fiir die allgemeine Baugelchidhte
von Widntigkeit find, noch einmal zufammengefafit. Die Ermittlung der niiheren und weiteren Linfliifle,
die auf die Baugeftaltung der Liebfrauenkirche gewirkt haben, hat zunddft die Bedeutung der W ‘ormfer
Dombaufchule wieder in neues Licht geriidkt. Nicht nur im 12. und 13. Jahrhundert.*?) fondern aud im
14. Jahrhundert ift die Dombaufchule, wenn auch nur noch innerhalb der Stadt, von Einfluf} gewefen.
Zweifellos hat fich diefer Finfluf nicht auf die Liebfrauenkirche befdhrinkt, fondern fich auch auf die anderen
Wormfer Kirdienbauten des ausgehenden 13. und 14. Jahrhunderts erfiredt.  Leider ift von diefen
Bauten kaum noch etwas erhalten, was um fo mehr zu bedauern ift, da mit ihrer Hilfe ficherlich nodh
manche ungeklirte Frage in der Bauge{chichte der Liebfrauenkirche hitte beantwortet werden konnen.

AuBerdem hat die Unterfuchung die Bezichungen zwifchen der Licbfrauenkirdhe und Stiftskirche zu
Kaiferslautern foweit als moglich aufzuhellen unternommen und damit unferen Bau, der bisher in un-
erklarlicher V ereinzelung geftanden hat, in einen Zufammenhang eingeriicdkt. Diefe nach Weften zeigenden
Verbindungslinien haben fchlieBlich dazu gefiihrt, beide Bauten in den grofien Bereich der elfaffifchen Bau-
Lunft einzureihen. Wie der Wormfer Dom in den meiften Linzelformen zweifellos die engften Bezichungen
zu den maBgebenden elfiflifdhen Bauten der Romanik hat, fo ift aud fiir die Finzelformen der Stiftskirche
:n Kaiferslautern und der Liebfrauenkirche in Worms Elfafl das Mutterland. Es haben fich im Elfafy Schul-
formen ausgebildet, die vom 12. bis ins 14. Jahchundert am Oberrhein bis nacdh Worms und in Schwaben
offenbar von maBgebendem Linflu gewefen find. Worms ift der nérdliche Grenzpunkt des Ausbreitungs-
gebietes, da weder an Oppenheimer noch an Mainzer Bauten elfiflifche Finflifle bemerkbar find. Da man
fiir das Ausbreitungsgebiet der oberrheinifdhen Plaftik faft die gleiche Grenze hat feftlegen konuen, ) fo
ergibt fich damit eine merkwiirdige Parallele zwifchen Baukunft und Platik.

Mit der Fertigftellung der Liebfrauenkirdhe, eine machtvolle Leiftung des kriftig erftarkten Biirgertums,
wird die mittelalterliche Baukunft in Worms bedeutfam abgelchloflen.
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Anlage I St. A. W. 1853 (von Schannat I. 143 erwiihnt).

Littera Ordinationis pro augmento prebendarum et
pro fabrica de oblationibus et cetera ac super facultate
aliter ordinandi prestita capitulo et cetera.

1300 Mairz 30.

chricus de Duna prepositus Wormatiensis omnibus presentes litteras inspecturis salutem in domino
sempiternam. Cum per beate recordationis venerabilem dominum Emichonem quondam W orma-
tiensem episcopum et nos cum consensu nostri capituli collegium sive conuentus duodecim personarum in
veteri ecclesia beate Marie extra muros Wormatienses, secundum quod instrumenta super hoc confecta
plenius elucidant, sit solemniter institutus, nec adpresens propter reddituum tenuitatem predicte Ecclesie
omnes duodecim commode valeant sustentari, provida et matura prehabita deliberatione ipsorum Cano-
nicorum ibidem nunc existentium requisito et habito consensu permittimus et concedimus ordinando ut
sex sacerdotes ciusdem loci canonici et non plures ibidem deseruiant horasque Canonicas in ecclesia
perficiant donec auxiliante domino per augmentum proventuum plures ibi valeant sustentari. Volumus
etiam quod quilibet sex sacerdotum Canonicorum inibi servientium quindecim libras hallensium annuatim
percipiat et percipere debeat ad prebendam ita quod qualibet ebdomada ipsis proporcionabiliter tribu-
antur ab illis quibus proventus et oblationes ecclesie predicte ab ipsis canonicis commisse fuerint ad
colligendum. Tt si quid de oblatione ad manum ultra pensionem et summam prebendarum sepe-
dictorum sacerdotum dominus dederit, medictas ad fabricam et medietas ad comparandum
redditus communes in augmentum prebendarum sane ct fideliter convertatur. lta tamen quod
secundum statum prefate ecclesie annis singulis huiusmodi ordinationes licentiam plenariam et possibili-
tatem liberam secundum aliarum ecclesiarum consuetudines dicti canonici retineant permutandi. Et ut
huiusmodi ordinatio robur obtincat firmitatis presentibus ad preces dictorum canonicorum sigillum
nostrum duximus appendendum. Actum ¢t datum anno domini millesimo tricentesimo proxima feria
quarta ante festum palmarum.

Auscultata et collationata est haec presens copia per me Johannem Othonem de Sobernheim, publicum
sacris apostolica et imperiali auctoritatibus notarium, et concordat litteris sigillatis de verbo ad verbum,
quod manu mea attestor propria.
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Anlage II. St. A. W. 1853.

Littera promotoria pro fabrica.
1453, Sept. 22. Hodhst.

heodoricus dei gratia sancte Moguntinensis sedis Archiequiscopus sacri Romani Imperii per Germaniam

archicancellarius universis et singulis plebanis, viceplebanis, presbiteris curatis et non curatis, Capellanis
et divinorum rectoribus per nostras civitatem et diocesim Moguntinenses ubilibet constitis salutem in
domino sempiternam. Inter ceteras nostri pastoralis officii licet nobis immeritis iniuncti sollicitudinum
curas pervigiles illud censimus precipuum et creatori ommium gratum obsequium, ut hiis qui divini cultus
conservationem conspiciunt vigilantius intendamus. Cum itaque sicuti accepimus, honorabiles decanus
et capitulum ecclesie Beate Marie virginis in suburbio civitatis Wormatiensis devoti nostri in Christo
dilecti pie devotionis fervores accensi, ad omnipotentis dei laudem sueque intemeratae matris et virginis
Marie gloriam et decoram, quoddam grande et sumptuosum edificium in prefata ecclesia Beatae Marie
Virginis construere et edificare inceperint et pro divinis laudibus et glorificentia domus dei structuris
debitis cupiant consumare, quod tamen decenter perficiendum eorundem decanni et Capituli, nisi ad hoc
Christi fidelium manus adiutrices subveniant, propric non suppetant facultates. Unde devotiones vestras
in domino synceriter requirimus et hortamur, vobisque omnibus et cuilibet vestrum in virtute sanctae
obedientiae mandamus, quatenus ad tam pium opus perficiendum viscera dharitatis effundere, et nurcium
cum praesentibus dirigendum apud vestros subdidos, utriusque sexus homines, etiam cum alicius sermonis
publicatione promovere,ac populum vobis subiectum quanto syncerius quantove attentius poteritis inducere
et hortari dignemini, at quantum ipsis dominus dederit, ad dicte ecclesie structuram,
suas manus liberales porrigant adiutrices ut per hec et alia quae inspirante domino feceritis
et fecerint bona opera post huius vite decursum in eterna mereamini et mereantur corona immaccessibili
laureari. Nos enim de omnipotentis dei misericordia et beatorum Petri et Pauli apostolorum et Martini
presulis patroni nostri piissimi meritis confisi, omnibus et singulis utriusque sexus hominibus per terminos
predictarum prepositurarum confessis et contritis, qui ad structuram prefatae ecclesiae quicunque facul-
tatum suarum erogaverint, quadraginta dies indulgenciarum iniunctis eis penitenciis in domino miseri-
corditer relaxamus tamen de post sex annos a data earundem conputamus dumtaxat valituris litterarum
nostrarum quibus sigillum nostrum appensum est testimonio datum (Hodhst ?) die vicesima secunda mensis
septembris. Anno domini millesimo quandringentesimo quinquagesimo tertio.

Ausculata et collacionata est haec praesens copia per me Johannem Othonem de Sobernheym publicum
sacris apostolica et imperiali auctoritatibus notarium, et concordat cum litteris sigillatis de verbo ad verbum,
quod manu mea attestor propria.
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Anmerfungen

Kapuzinerftein wird nach E.Wérner, Kunftdenkmaler im Grofherzogtum Heflen, Provinz Rheinheflen, Kreis Worms 1887,
S.218 in Grinftadt a. d. H. gebrodhen.

Fugen Kranzbiihler, Das ,Alte Miunfter” in Worms. Ardiiv fir heffifche Gefchichte und Altertumskunde N. F. Bd. V11,
S. 454 ff. K. zieht mehrere bisher nod nicht mit der Liebfrauenkirche in Verbindung gebrachte Urkunden heran. Es lafit
fich folgendes gegen die Beweife Ks. fagen. Im allgemeinen war es im Mittelalter nicht iiblich, die Hauptkirche eines Ortes,
zumal eine Bifchofskirdie, an einen anderen Ort zu verlegen. Es wirde fidh alfo um einen duferft feltenen Fall handeln,
der fidher in der vita Burchardi erwihnt worden wiire. Befonders aber hiitten die Urkunden der Lichfrauenkirche von
einer folchen ruhmreidien Vergangenheit fidher einmal gefprochen. It wirklidh bereits 1173 ,eine fliftsihnlidie Vereinigung”
vorhanden (S. 463), fo deutet dics eher auf cine klofterartige Siedelung als auf cinen Bifchofsfitz. Urfpriinglidi hat ja
monasterium die gleidie Bedeutung wie coenobium (fiche Du Cange unter monasterium. M. Heimbudier, Die Orden und
Kongregationen der katholifchen Kirche 1007. I. 20. Dagegen Heinrich Schifer, Pfarrkirche und Stift im deutfchen Mittel-
alter. Stuttgart 1903. [Kirchenredhtliche Abhandlungen, herausgegeben von Ulrich Stutz H. 3.1 S. 4 Anm. 1. Sch. wendet
fich hier gegen die Identifizierung von monasterium mit claustrum und will das Vorherrfdhen der Bedeutung ,[StiftsKirche”
fiir monasterium nacweifen. Dafiir mehrere Belege u. a. ecclesia s. Mariee, que olim vetus monasterium vocabatur, die
alte Bezeichnung der Licbfrauenkirdie aus der Stiftungsurkunde von 1298. Dies wiire eine zweite Erklarung des ,vetus
monasterium” als ,alte Kollegiatkirdie”. Dafiir befonders das Ende der Anmerkung vonWiditigkeit.) Daf} fich monasterium
audh in der Bedeutung von ,Klofter” zu ,Minfter” wandelt, beweift noch heute der Name ,Maria-Minfter” fir das alte
monasterium s. Marice. Es ift kein Grund vorhanden, aud: in dem ,alten Minfter” aus ,vetus monasterium” nicht die
gleidhe Entwiddung zu fehen. Uber den Platz der alten Bifchofskirdie laffen die von K. angezweifelten Fundamente unter
dem heutigen Dom keinen Zweifel aufkommen.

Joh. Friedr. Schannat, Historia episcopatus Wormatiensis. 2 Bde., Frankfurt a. M., 1784. L. 142.
E. Worner, a. a. O. S. 212. O. Scmitt, Das Sitdportal des Wormfer Domes. Diflert. Giefien 1918, S, 128.

Vor der Renovierung hatten, wic nach ciner hier abgebildeten alten Aufnahme feftzuftellen ift, die Bafamente cine hohe,

fteile Kehle; die heutigen find ganz flach und tellerartig geformt und auf alle Fille nicht nach den urfpriinglichen
Stirdken gearbeitet.

Siche Kunfidenkmaler im Grofherzogtum Heflen, Ehemaliger Kreis Wimpfen. 1808. S. 201 . Adolf Zeller, Stiftskirdhe
St. Peter zu Wimpfen im Tal. 1903, Text und Tafeln. Tafel X. Auguft Feigel, die Stiftskirdie za Wimpfen und ihe Skulp-
turen{chmuck. Differt. Halle 1907. S. 12 ff.

Mit diefem Wormfer Portal ift das Wefiportal der Stiftskirdic in Landau eng verwandt, worauf fchon O. Schmitt a. a. O.
Anm. 63 und 102 hingewicfen hat. (Siche Baudenkmiler in der Pfalz, Bd. 4, 189S S. 104 ff. Vigur 140.) I's zcigen fidh in
der Arditektur, befonders in der Anordnung des Blendmafiwerkes fo grofie Ubereinftimmungen, dal man von einer
genauen Nadibildung des Wormfer Portals fprechen kann. Das Landauer Portal ift ficher jinger als das Wormfer, wic
z.B.das Fehlen der Bafen an den Profilftaben der Laibung beweift. Mit Hilfe der Plaftik lif3t es fich etwa auf 1300 datieren.

Schannat, a. a. O. I. 142 ff. Die von Schannat mit 20 angegebene Zah! der Kanoniker fdheint nach der Urkunde von 1300
nicht zu ftimmen.

Wenn cs auch bei den heutigen Schluffieinen z. T. zweifethaft ift, ob ¢s nodh die alten find, {o ift mit Sicherheit anzu-
nehmen, daf} fie nadh den alten Muftern gearbeitet find. Siehe dazu St. A. W. Bd. 1853. Bitt{chrift des Stifles vom 4. Juni
1737 an den Rat um Unterftittzung firr Reparaturen an der Kirche. Das Stift erinnert daran, daff die Zinfte in der Kircie
z. T. nodh thre Wappen hitten, ein Zeicien, daf fic beim Bau ehemals beteiligt gewefen wiren; fo follten fie es audh
jetzt wieder halten. Dafiir will das Stift alle Zunftwappen wieder anbringen, erfetzen und illuminicren laffen.

Siehe dazu folgende Zcugenausfagen aus dem Morsheimer Prozef3: (St. A. W. Bd. 1849.) Der 17. Zeuge Ludwig Bohel,
Rather, antwortet auf den 2. Artikel: ,. .. fo finde man der obengenanntenn Bawenmeifter unnd Ratsperfon unnd in
fonderheit feiner eltern wappen die Ratsherrnn unnd Neuner unnd die eltiften vom rath fein geweflen oben im dhoer im
tribun unnd anderftwo inn denn gewolbenn.” Ferner (St. A. W. Bd. 1852): . . . das dic gemelt unfer lieben fraw kirdien
in der furftat gelegen, durdh die burgerfchafft zuWormbs und nit durdh die geiftlichen erbauwet fy wordenn, zcigte auft die-
fen tag augenfcheinlich an'der felbich buwe und der burgerfchaft wapen in dem gebauwe, in fynftern gewelbe und maurenn.”

Ein Rundbogen an der Weftarkade der Vorhalle weift darauf hin, dafl audi dic Renovierung vom Jahre 1710 an der Vor-
halle gearbeitet hat. Siehe dazu Beridht tiber die Herftellung der Vorhalle vom 23. 4. 1860. Kreisamt Worms, Akten der
Liebfraucnkirdie: ,Wir haben darauf Riidificht genommen, daf} das dermalige Gewdlbe der Vorhalle erhalten bleibt und,
weil der Gewdlbebogen in der Anfidit cinen Halbkreis darfiellt, einen Spitzhogen darunter gefetzt . . .7

s. Schmitt a. a. O. S. 137-{1.

Urkunde vom Jahre 1318 fiehe Boos. Il. Nr. 522 Schannat I, 143/44, zu Urkunde vom Jahre 1324 fiche Boos II. Nr. 194,
zu Urkunde vom Jahre 1333 fieche St. A, W. Bd. 1857 Bl. 23, Nr. 3: Judices Curic Wormatiensis . . . publice profitentes,
quod in presentia nostra constitutus discretus vir, Dilmanus, vicarius altaris s.Crucis in Ecclesia B. M. V. extra Muros
constituti in eadem ecclesia prachendarius . . . propter specialem devotionem, quam se merito habere dicebat apud altare
suum s. Crucis supra tactum, a quo multa bona se recepisse recognovit, quin imo et ob animac suac remedium
salutare cidem altari et in augmentum reddituum sui beneficii in modum testamenti dedit et legavit. . .. anno 1333,
(Kopic von 1751). — Weitere L'rwithnungen des heiligen Kreuzaltares: Monasticon Wormatiense dhartis et diplomatibus
instructum notitiis authenticis illustratum adornavit Stephanus Alexander (Wiirdtwein) Episcopus Heliopolensis Suffra-
goneus Wormatiensis, 3 Bde., Manufkript der Univerfititsbibliothek zu Heidelberg. S. 228, LXXVIHIL. Anno Domini Mille-
simo quadringentesimo primo Sabbatho proximo post diem Sancti Kiliani verkauffen Greda Abbtihsin und Convent
Nonnen Minfter Zehen Untzen heller geldis ewiges Zinfes an herrn johan von Beditheim eine vicarie des stifftes zu unfer
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frauwen zu dem beneficium Sancte Mariee Magdalene in gedachtem Stiffte umb zehen gulden. vorgenannter zinfe war
der heren von Ofterburg off eine hoffe und allen finen zugehorde als er gelegen ift by Sancte Amanden der etwan waz
Arnold Engels off eyner Syte necben dem hoffe, der da gchoret zu dem benificien des heiligen Cruciesaltar in unfer licben
frauwen Minfter und off die ander Syte neben dem hoffe, der da waz hern jacob holtzappel feligen etwan ein Dedhan des
egenannten Stifftes zu unfer licben frauwen.— Ferner: St. A. W, Bd. 1857 Bd. 23, Nr. 4. Erwihung einer Zinsftiftung pp.
seinem vicarien des heyl. Creutzaltares in unferm lieben frauwenftift zu Worms gelegen . . . und herrn vicarien
S. Catharine altars in dem gemelten unfern liebfrauenttift . . . Dat. a. 1490 (Copie von 1751).

Die Abbildung einiger Zeichen fiche E. Wérner, a. a. O. S. 215,

Das Fifchblafenfenfter im vierten Joch des nérdlichen Seitenfchiffs ift {piter eingefetzt worden. Offenbar gehort es in die
Gruppe der Chorhodfchiffenfier.

Siehe auch zu dem folgenden Smitt, a. a. O. S. 117 und Anm. 14.

Siehe befonders das Oftfeniter der St. Georgskapelle, das fich zwar eng an das Fenfter der St. Annakapelle anlehnt, wes-
halb der zeitliche Abftand nidt fehr groff fein kann, aber den am Mafiwerk der St. Annakapelle vorkommenden Rund-
ftab weglifit, was unzweideutig auf eine f{pitere Entftehung fchlielen lafit. Ferner laBt fich auf das Auftreten neuer
Steinmetzzeichen an der St. Georgskapelle hinweifen.

Siehe Wiirzburg, Franziskanerkircie, Chorabfdlufiwand, nach 1230. (s. Die Kunftdenkmiler von Unterfranken und
Afdhaffenburg, XII. Stadt Wiirzburg S. 180.) Salem, Kirche des Cifterzienferklofters, Querhaus, Nordarm, Weftfeite, woh!
1. Hilfte 14. Jahrhundert (fiehe Die Kunftdenkmailer des GroBherzogtums Baden Bd. [ Kreis Konftanz S. 566). Kaifers-
lautern, Franziskanerkircie St. Martin, Chor, 1. Halfte 14. Jahrhundert (fiche die Baudenkmiler in der Pfalz, 1885-04,
Bd. lIL, S. 717 ff). An weiteren Bauten der Bettclorden findet fich diefe Mafiwerkform noch vereinfaditer. Vielleicht ift fie
auch in Worms durdh die Dominikaner eingefiihrt worden. Siehe E. Kranzbiihler, Verfchwundene Wormfer Bauten, 1903,
S. 86 fl. Siehe auch das Fenfter an der Wefifeite der Andreaskirche in Worms.

S.Dacheux, Das Miinfter von Strafiburg, 1900, Tafel 6. 1. BlendmaBwerk an der Vorderfeite der Strebepfeiler, 2. Blendmaf3-
werk unter der Galerie des 1. Gefchofles.

Abb. fiehe E. Wérner, a. a. O. Figur S4.
s. Schmitt, a. a. O. S. 116 und etwas widerfprechend S. 117.
Siehe Franz X. Kraus, Kunft und Altertum in Elfaf} - Lothringen 1876, Bd. I, S. 500 Nr. 3 Abb. S. 501.

Erft im Anfang des 14. Jahrhunderts finden fich verwandte Bildungen: Lauffen, Chorfenfter gegen 1300 (Abb. fiche Die
Kunft- und Altertumsdenkmale im Kénigreich Wiirttemberg, 1889, Nedarkreis, Kunftatlas, Tafel ,Stadtkircie in Lauffen
a. N.” Nr. 3). Der Chor fteht nach Dehio, Handbuch der Deutfthen Kunftdenkmiler III, 256 unter Wimpfener Einflu.
Offenbar fieht durch die Vermittlung von Wimpfen das Chorfenfter in cinem dhnlidien Zufammenhang mit Stralburg
wie das Fenfter der Nikolauskapelle. Ferner: Magdeburg, Dom, Wefifafiade, Blendmafwerk im 2. Gefdiof der Tiirme,
nach 1300. (Abb. fiche Jahrbuch der Koniglich PreuBifchen Kunffammlungen, 30, 1909, S. 279.) Nirnberg, St. Sebald,
Fenfter im nérdlichen Seitenfchiff, 1310~20 (Abb. fieche Zeitfchrift fir Gefchichte der Ardhitektur, 3, 1909/10, S. 35.)
Xanten, St. Viktor, 1. Halfte 14. Jahrhundert (Abb. fiehe Dehio und v. Bezold, Die kirdliche Baukunft des Abendlandes:
2 Textbde. 1892/1001 und 5 Tafelbde. Tafel 404, 4.) Ein dem Sudfenfter der Liebfrauenkirche bis in alle Einzelheiten
genau gleich gebildetes Fenfter findet fich an der Wefifaflade der Nikolauskirdie in Heilbronn. (Abb. fiehe Die Kunft-
und Altertumsdenkmale im Kénigreich Wiirttemberg, Nedkarkreis 1889, S. 247.)

Ein frihes Beifpiel diefes MaBwerkmotivs in Frankreich findet fich an den Reften des Kreuzgangs der Kathedrale zu
Langres au milicu du XliIme siecle (fiehe Viollet-le-Duc, Dictionnaire Raisonné de P’Ardhitecture francaise L. S. 448/49).
Die weiteren Beifpiele gehoren bereits ins 14. Jahrhundert. Saint Martin de Laon, Biendmaiwerk im Tympanon iiber den
Seitenportalen der Weififaflade, Anfang 14. Jahrhundert. (Abb. fiche Lucien Brosdhe, Laon et ses Environs, 1913, S. 74.)
Saint-Leger d’Agnetz, Fenfier in der Stirnwand des nordlichen Querfchiffarmes 1. Halfte 14. Jahrhundert. (Abb. fiche
Bulletin monumental, Bd. 74, 1910, S. 486.) Uber den Urfprung des Maflwerkmotivs fiche A. Saint Paul, L’architecture
francaise et la guerre de cent ans. Bulletin monumental, 73. 1909 S. 40S ,Les meneaux bifurqués relévent de notre style
gothique, si nombreux qu’on les suppose en Grande - Bretagne”. Diefe Behauptung wire hinfillig, konnte man die Ent-
ftehung diefer meneaux bifurqués von den konftruktiv verwandten Unterteilungen an den Triforienarkaden in Anglo-
normannifchen Bauten ableiten: Abb. fieche Dehio und v. Bezold a. a. O. Tafel 427, 1,2 und 4. 428, 1 und 2. 430, 5. 378, 6.
300 1-3. Weit feltener und wahrfcheinlidh in den anglonormannifchen Schulkreis gehorend tritt diefe Bildung auf fran-
zbfifchem Boden auf. Siche Noyon, Cathédrale Tribunes de la nef. Abb. bei Marcel Aubert, Notre Dame de Paris, Paris 1920,
Plan VI. Ferner Cathédrale du Mans, le grand déambulatoire, Abb. Bulletin monumentale Bd. 63, 1901, S. 246.

Siehe die Baudenkmiiler in der Pfalz, Bd. I, S. 31.

Zu diefen kunfthiftorifthen Beziehungen paflen gut die wirtlchaftlihen und politifchen Verbindungen zwifchen Worms und
Kaiferslautern im 14. Jahrhundert. Siehe Joh. Georg Lehmann, Urkundliche Gefchidite der Bezirkshauptftadt Kaiferslautern.
1853, S. 30.

Diefes Mafiwerkmotiv tritt am fritheften und verbreitetften im Elfafl auf, fo in Schlettftadt, St. Georg (Weftbau, Mafiwerk
tber Stidportal, Anfang 14. Jahrhundert), Niederhafilad, Kircie des ehemaligen Florentinusftiftes (Langhaus - Ober-
fenfier, zweites Drittel 14. Jahrhundert), Strafiburg, Miinfter (Weftfafflade, drittes Turmgeidhof}, vor 1365) und Tann, St.
Theobald (zweites Turmgefthofi Anfang 15. Jahrhundert). Abb. fiche S. Hausmann und E. Polaczek, Denkmiler der
Baukunft im Elfa. StraBburg 1906, Tafel 40, 43, 61. Wie in Kaiferslautern findet fich das gleidie Motiv an der Marien-
kirdie zu Reutlingen, deren Zufammenhang mit Straflburg und dem Elfal mehrfach erwiefen ift.

Die langfingerigen Rebenblitter an diefer Stelle find kantiger und gratiger gebildet als das in Frage ftehende Kapitell der
Liebfrauenkirde. Vielleicht rithrt von der gleidien Hand die Laubmaskenkonfole am Siidportal der Liebfrauenkirche her,
auf der die heilige Anna fieht.

Siehe H. Boos a. a. O. ll. Nr. 483, Nr. 547, Nr. 662.
Die Bemerkungen Wérners a. a. O. S. 213 iiber die Wandkapitelle der Seitenfchiffe find falfch.
Siehe Fr. Soldan, Die Zerfisrung der Stadt Worms im Jahre 1080, 18S9 Tafel II
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Siehe Neuweiler, St. Peter und Paul, nach 1250, Sdhlettftadt, St. Georg, Langhaus 2. Hilfle 13. Jahrhundert und Colmar,
Miinfter, St. Martin, Langhaus, Wende 13. bis 14. Jahrhundert. (Abb. fiehe Polaczek a. a. O. Tafel 31, 41 und 51.)

Siehe Boos a. a. O. II, Nr. 1048.

Dazu findet fich an den Fenfiern des Nordfchiffs der Stiftskirdie in Kaiferslautern eine merkwiirdige Parallele. An den
Fenftern, die in zwei Reihen tibereinander angeordnet find, wiederholt fich das Mafiwerk mit dem Unterfchied, dafl dem
MaBwerk der oberen Fenfterreihe ein Rundiftab vorgelegt ift, der bei der unteren Fenfterreihe fehlt, Offenbar veranlafit
in {patgotifcher Zeit das Bediirfnis nach Abwedifelung die Bereicherung des Stabwerks.

Fiir den Querfdmitt der Arkadenlaibung laffen ficdh im Llaf} verwandte Vorftufen finden. FEin frithes Beifpiel ift das
Laibungsprofil der Langhausarkadenbogen in der Benediktinerkirdie zu Maursmiinfter 1270 — 1320 (fiche Polaczek a. a.
O. Tafel 49). Vergleichungspunkte find deér dic Laibung beherrfchende grofielWulft mit vorgelegter Platte und die Kehle.
7wifchen Kehle und Wulft vermittelt cin Rundftab an Stelle des Abfatzes der Arkaden von Liebfrauen. Die Bogen der
Langhausarkaden der ehemaligen Stiftskircdhe zu Niederhafilach (Anfang 14. Jahrhundert) zeigen dicfe Bildung in cinem
fpateren Stadium (fiehe Polaczek a. a. O. Tafel 44). . .. Der Wulft tritt gegeniiber der Kehle mehr zuriidk, der Rundftab
zwifthen beiden hat fidh erheblicdh verringert. Die fiidlichen Langhausarkaden von St. Theobald in Tann, 2. Viertel 14.
Jahrhundert (fiche Karl Schaefer und Otto Stichl, Die muftergiiltigen Kirchenbauten des Mittelalters. Text S. 33 ff. und
Tafel 66B und 74) verwenden das Motiv in enger Anlehnung an das Laibungsprofil der Arkadenbogen im Langhaus
des Maursmiinfterer Baues. Das Profil erfcheint bereits am Pfeiler und wird ohne Bezeidinung des Kampfers im Bogen
fortgefetzt. Schon dadurdh ftehen die Wormfer Chorarkaden den Langhausarkaden von St. Theobald niiher als den Ar-
kaden der vorher behandelten Bauten. Das Profil zeigt bei cinem Querfchnitt durd: den Pfeiler zwei Kehlen, die einen
Runditab flankieren. Von diefen wird der Wulft, der im Pfeilerquerfdhnitt als Dientt erfdieint, durdh einen Abfatz getrennt.
In Kampferhohe widift aus Runditab und Dienft je eine fchmale Platte. Diefes und das Motiv des Abfatzes zwifdien
Kehle und Dienft wiederholen die Bogen der Chorarkaden des Wormf{er Baues genau. Befonders nahe ftehen dem Pfeiler
von St. Theobald die Pfeiler im Polygon der Liebfrauenkirdie, die den Abfatz zwifchen Dienft und Kehle bereits im
Pfeilerquerfchnitt zeigen. Die Verinderungen (gekehlte Sdirage und grofie Kehle), dic die iibrigen Motive des Pfeiler-
querfchnitts der Stidarkaden von St. Theobald bei den Chorarkaden von Licbfrauen erfahren, find fpitgotifcher Natur und
mit dem Zeitunterfchied von etwa 50 Jahren erklirt, der zwifchen diefen Teilen von St. Theobald und Liebfrauen befteht.

Siehe E. Wérner, a. a. O. S. 216.

Siehe dazu Viollet-Le-Duc a. a. O. IV. 81. fl. und IX. 512. ff. Dehio und v. Bezold a. a. O. I1. 85 ff. und 324, ferner Gg.
Dehio, Zur Gefchichte der gotifchen Reception in Deutfihland. Dic polygonalen Chore. Zeitfchrift fiir Gefdhidite der
Ardiitektur 1909, II1, 3.

Siehe K. Gerftenberg, Deutfche Sondergotik 1913. S. 59 und 60. Der V/ ermerk, daf bei dem Umgang der Liebfrauenkirdie
durd: einen in der Mitte der Aufienfeite eingefiigten Strebepfeiler dem Drudk der Gewolbe auf die Mitte der AuBienfeite
begegnet wird, ift falfch. Dicfer Strebepfeiler wurde, wie gezeigt, erft fpiter angefetzt, als das finnlofe Runfiftidk feine
verhidngnisvollen 'olgen zeitigte.

Siche Dehio und v. Bezold, Tafel 1V, 362, 2 und Viollet-Le-Duc, a. a. O. IX, S. 512 ff. Ungewitter-Mohrmann, Lehrbudh
der gotifthen Konftruktionen, 1890. 1, 28. Ferner Dehio und v. Bezold, Tafel 1V, 301, 2 und Text II, 183.

Siehe Fr. X. Kraus a. a. O, I, S. 245 und F. Polaczek a. a. O. S. 58.
Siche,Polaczek a. a. O. S. 57 .
Siehe Revue d’Alsace V. Serie Bd. 5, 1004, 258 ff.

Diefe und die nach der Liebfrauenkirche entftandenen Bauten find folgendc:

Verden, Dom, Hallendhor, Bg. E. 13. Jahrhundert c. 1350—70,gegen Weften mitciner Notmauer abgef{chloffen, 1300 vollendet.
7/12 Schlufl. Anzahl von Aufien- und Innenfeiten gleich. Jedes Jod cinadhfig, deshalb 'Kreuzgewdlbe. (Abb. fiche
Dehio und v. Bezold a. a. O. Tafel V, 449, 9.)

Halberftadt, Chorumgang 2. Drittel 14. Jahrhundert? 5/8 Schlufi. Gleide Seitenzahl bei Innen- und Aufienfeiten. Jedes
Jodh einachfig, deshalb Kreuzgewdibe (wic Verden). (Abb. fiche Dehio und v. Bezold a. a. O. Tafel V, 450. L.)

Difleldorf, Lambertuskirdie, Hallenkirche, 1370~ 94. Anzahl von Innen- und AuBenfeiten gleidh. Jedes Jodh dreiachiig,
dadurdr andere Anordnung der Gewdlbe. Zwifthen den Fenfiern Strebepfeiler. 5/8 Schluf3. (Die Kunftdenkmiler
der Rheinprovinz Bd. L, 1, 1804 S. 35 fi.)

Heidel’berg, Stifiskirche zum heiligen Geift, Hallenkirdie, 1. Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts. Im Grundrifi’und in der
Wandgliederung genau wie die Liebfrauenkircie. Bei der ortlichen Nahe beider Bauten liegt die Maglidikeit einer
Bezichung vor. (Die Kunftdenkmiler des Grofiherzogtums Baden VI Bd. Il Abt. 1013, S. 119 fI.)

Rheinberg, Pfarrkirche, 1400 bis nach 1427, Hallendhor; in der Anlage wie Diffeldorf, Lambertuskirdie. (Die Kunit-
denkmiiler der Rheinprovinz Bd. I, 3, 1802, S. 52.) 4

Osnabriik, Marienkircdie, Umgang, 1. Halfte 15. Jabrhundert. 5/8 Schlufl, Aufriff wic Liebfrauenkircdhe. Das Gewolbe
(Kreuzgewdlbe mit Mittelrippe zwifthen Mitte der Aufienwand und Schlufiftein) zicht die cinzig moglicie Konfequenz
aus dem Fehlen der Strebepfeiler zwifchen den beiden Fenftern ciner Seite. (Die Kunftdenkmiiler der Provinz
Hannover Bd. IV, 1. und 2. 1907, S. 117.)

Kempen, Pfarrkirche, Chorumgang, 1453 —60. In Grund und Aufrif} wie Licbfrauenkirdie mit Strebepfeiler in der Mitte
jeder Polygonfeite. (Kunftdenkmaler der Rheinprovinz Bd. I, 1, 1801, S. 54 ft.)

Siche Lehmannfihe Urkundenfammlung Bl. 228, Univerfitatshibliothek Heidelberg. An dicflen Cartclen ift begriffen dy
fume des aplafies guder werds gnaden und freiheit der hodwwirdigen und aller unfer mutterkirdien des dumfifltes des
allerl;cylidlﬁen hymmelfurfien fant peters und auch der erwirdigen kirdhen zu unfer lichen frauwe der hymmelkonigyne
zu Wormss, der dan deylhafitic werden und ficdh gebruchen mogen alle dy, dy ir fture und hulffe thun za den fweren
buwen dy dan an beyden kirdien notturfitig fyn und gefcheen und auch dy, dy darzu fammen darzu beifthen und voll-
enden und of das das eyn jglich menfdhe das dic gnade von got hatt, moge deilhafitig werden, zu cynem male fo ift ir
alfo beftalt, da eyner alleyn mit der boffen in den kirchen umb folle gene und zu zweien buwen heiffen . . .. (folgt Ver-
zeichnis der Ablifle). Siche dazu E. Kranzbiihler, Zeitfchrift ,Vom Rhein”, April 1905.
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St AUWO N 1533, W) crichrybungen ubber dic Zweyhundert gulden, dic Burgermeyfier und Ratt der Stadt Worms dem
Stifft zu unfer lichen franwen za W orms jarlich verfhryben han”. . . durdh Jacob Daub und Johan Wol, genannt Kobell
~unferen Rargefellen, uft diefe 7 Vit zugegeben Buwmeijfier des Buwes . . . von diefes felben buwes wegen . . .” ausgezahly,
A 1458 Die gleichen Quittungen find erhalten aus den Jahren

1465: Baumcifier wie vorher

1482: Baumeifier Wilhelm Bonnen und Claus Dudkauff

1486/00/92/03 : wie vorher

1496: Wilhelm Bonnen und Marx Morsheimer

149S: wic vorher.

St ALWL 1832 ) crgleich zwifchen Stadt und Stift im Morsheimer Prozef3 von 1519, der den Zuftand feit 1458 fanktioniert:
~Zur Unterhaltung des Bawes unfer frauen Kirdi zu Worms follen nun hinfiir vier Bawenmeifter nemlich einer von einem
Bifhoff der nit von der Pricfterfhafl, fondern von der Burgerfdhaft fey, und cyner von Stettmeifter, Burgermeifter und
Rath u Worms und alfo zwei weltlich und zween vom Capitel derfelbig unfer frauen Stifft aufgenommen und beftellt
werde., dic audh derhalben gchben und fdhwéren und wic fich gebiihrt, handeln follen . . . .” Ferner wird die Anfertigung

von drei Sdilifleln far den Opferfiodk vor dem Marienbild, daff alfo jeder Teil am Befitz cines Schliffels wiire, verlangt;

aufierdem alljahdliche Abrechnungsvorlage jedes Teils vor der ihm zuftandigen Behorde: Bitchof, Stift und Rat. (Abfdhrift
in einem Bericht vom 3. April 1748.)

Dies 136t fich aus Zeugenausfagen im Morsheimer Prozefy entnchmen: St. A. W. Bd. 1849: Der zweite Zcuge, 50 Jahre al,
antwortet auf den 1. Artikel, drittes Frageftadk: .. .. cr hab von feynen fdhvweher und fdiweger gehort das fie etwann mit
eynem Rarch zu unnfer lichenn frauwen Baw gefronet habenn unnd als die priefter folltenn dic werkleute bezatenn und
keyn Gelt vorhandenn geweft, hat fidh cin Rath der kirdhenn unndernommenn unnd further denn Baww volenbradht.”
Antwort auf den 14. Artikel: .. . . aber wo der baw nidh inn der geiftlichenn hennde geftannden die kirc wer noch nit
gebaur.™ Der dritte Zeuge antwortet auf das dritte Fragftiik: ... jahe, es fey . . . wol darzu Kkommenn, das die herrenn
fampt denn Bawenmeifier habenn des Baweshalben unnfer frawenn umb hilff anngefucdht.” Der neunte Zeuge, tiber 30
Jahre alt, antwortet auf den 1. Artikel: ... er hab von feiner Mutter feligen die dam by den fichenzig jar alt gewefen
unnd anderen alten leuthen gchort denn gedadit als die kirdi noch unerbawet (!) unnd vil gelts dahin fiel, hat fidh eyn
erbar rath der kirchen Bawmeifterfdhafit underzogen unnd wo das eyn Rathe nit gethan, wer die kirdh inn den stand nit
kemmen....” Der 13. Zeuge antwortet auf das dritte Fragftiik: ... .. es habe fidh begebenn des glodenhenken halbena
die bawmeifier bey dem rath umb hilff angefudit.” Der t4. Zeuge, ctwa 60 Jahre alt, antwortet auf das dritte Pragfiiick:
»--unnd er habe ein frawe bey inne gehapt, die alt ur-Helam genannt ... vonn der er es gehort. Als der fliefit uftgangenn
fey ein grofie wallfart zw unnfer frauwenn gewefen fei, alfo mit der kirdienn gut unniitzlich umbgangen worden. Alfo
das eyn rath bewegt worden Bawmcifter unndt Pfleger gemelter kirdien mit fampt unnfer frawen capitel zw fetzen, dann
wo das nit befdhehen, wer dic kird: nymer gchawt wordenn.” Der 15. Zeuge, ctwa 50 Jahre alt, antwortet auf den erfien
Artikel: .. .. er habe vonn feynen Vatter feligenn dem gedadit die kircdh unerbawt, gehort, das die pfafien zw unfer fra-
wenn weren kommen vor einen rath unnd haben begeret man follte ienen Baw mcifier gebenn unnd ordnenn, unnd ine-
fehens habenn, dann es gehe unordentlidh zw. Unnd wif audh das darnach eyner genant Wadienheimer und Cobel,
Dudikaufl, withelm bonner unnd liesberger (fiche dazu Anm. 45), darzw geordnet fein wordenn vonn eynem rath das
babe er allewegenn gehort, das man gefagt, das fein dic pfleger vonn eynem rath 2w unnfer frawenn unnd darnach fein
geordnet wordenn von eyvenem rath Reinhard Noltz und Marquartt dabey fei er als cin raths perfonn gewefenn, hab audh
gebort vonn feinem Varrer feligenn unnd anderen, das ye und ye cin rath habe zwen aui dem rath zu welenn.,” Der 17,
Zeuge antwortete auf den erften Artikel: ,. . . dazu hab er gefehen, das zu zeiten Claus Dudikaufl fein verwanten felig
etlihe montz die er aufl dem fiod: unnfer frauwen ftiefft als cin plleger bracht und die verkaufit weither an den felben bawe
anzuzeigen. ..." Die ProzeSakten enthalten nod fohr viele dhnlidie Zeugenausfagen, die jedodh nidts Neues befagen

Siche E. Worner, a. a. O. S. 216, fhematifthe Zeidinung beider Fenfter.

Im nadifien Jahrzehnt fiehe Fenfter der Marienkapelle am Dom und Wefifenfter der Nikolauskapelle), hemiiht man fidh
um eine moglichft vielgefialtige, fafi wirre Anordnung der Fifchblafen (Pifle werden, wenn maoglich, vermieden), fpitzt die
Kapfe der Fifchblafen zu, madht die Figuren im allgemeinen {dimiiler, um cine moglidh(i grofic und verwirrende Anzahl
unterzubringen. Auf firenge, geometrifdhe G srundfiguren wird keine Ritcficht mehr genommen,

Diefe Zeichen, eine {patgotifche 3 und 4, kehren an einer naditriglich angebracdhten ) crflivkung des vierten Strebepfeilers
am nordlichen Seitenfchiff wieder, wodurdh fiir beide Teile die gleidic Hand nadhgewicfen ifi, ibrigens am ganzen Bau
der einzige Fall, daff an zwei weit getrennten Stellen die gleidien Steinmetzzeidhen vorkommen,

Siehe E. Kranzbahler, a. a. O. S. §7.

Siebe E. Kranzbihler, a. a. O. Anlage 1V; die fiir unfere I'rage widhtigen Siitze find folgende: 1o grand pordic vers la
True et tenant a une des tours de Notre Dame fut jadis vouté; une partic est prés de tomber ot Pautre s’est éeroulde il
Y aquatre ans .... Observations. Le pordic o cloitre, dont les votices en ogive se sont déja en partie éeroulées, fait
nécessairement dépendance de ce couvent, parcequ’appuy¢ de deux cotés contre Péglise, il s'¢croulera de Tui ~ méme,
quand celle—ci sera démolie. Jadis il Servit pour sc¢ promencr en procession les jours de féte quand il pleurait ; avjourd'
hui I'on ne s’en peut plus servir pour ces cérémonies 4 cause du danger dont menacent les reins des vottes”,  Ferner
E. Kranzbihler a. a. O. ,Die Kloster” Anm. 94. Das dort nur im Auszug abgedrudite Schriftfitdk folgt hicr vollstindig
mit der dazugehsrigen Korrefpondenz:

St. A. Darmfiadt, Departement Donnersherg Seric V, Nr. 8. Schreiben des Erzbifthofs von Mainz an den Priffekt des
Departements Donnersberg vom 14. Marz 1806. Le desservant de I'église de Notre Dame de W orms m'instruit, que le
Sieur Parcus acquéreur du convent des capucins, attenant a Notre Dame, non content d'avoir trompé le Gouvernement
€n soutenant que le cloitre de I'église de Notre Dame était Ie cloitre du convent des capucins, comme sl était possible
de confondre un batiment en picrres de taille du neaviéme sidcle avee un autre on briques du milicu du dixsepticme
siécle, vient encore d’endommager fortement I'églisc clle-méme, en faisant arradicr contre Pavis de Fardhitecte le
dernier pilier de la partic inféricure de ce cloitre, qui ne formait qu'une masse avee le mur de Udglise ot la toiture y
correspondante, de maniére que cette partic du batiment est exposée a toutes les intempéries de I'air of menace raine
d’un instant & Pautre; qu’il a, & la vérité, laissé subsister le dernier pilier de la partic supéricure, mais en enlevant
encore avec la toiture du cloitre une partic de celle, qui couvrait la sacristic ot I'église, causant par Ia un dommage égal
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au premier. Qu’en outre il détériore le reste du batiment, en appuyant contre ses murs des tas immenses de piorres de
taille, de tuiles . . . enfin que. contre la tencur de la lettre de 8. Ex. le Ministre des cultes du 9 Pluviose 12, qui
dit que ,lacquéreur du convent des capucins est tenu de laisser une ruclle entre sa construction et Uéglisc Notre Dame;
cette condition ne lui aurait pas ¢té imposée, continue la méme lettre, quiil ¥ serait assujetté par les lois des batiments;”
Mr. Parcus refuse de laisser adiever cetre ruelle, soutenant qu'une scule entrée suffit, ce qui est absurde lorsqu'il sagit
d’'un batiment on il se¢ rassemble en des certains jours plus de deuxmille persouncs de la ville ot des environs. J1 est
donc urgent, Monsicur e Préfet, et vous trouverez juste de prendre de votre coté les informations nécessairess of on cas
que vous trouviez vrai U'exposé que jai Fhonneur de vous faire, de donner vos ordres pour que Mr. Parcus soit tenu
1.de réparer le dommage causé, 2.de dégager les murs de Péglise des morceaux de pierres appuyés contre icoun s 3.de céder,
d’apres la lettre susdite du Ministre, la place pour former la ruclle nécessaire pour une seconde entrée,

Es folgt dann ein Schreiben des Prifekten an den Birgermeifter Pifiorius von Worms, dem anbefohien wird, die Klagen
des Erzbifdhofs zu pritfen und, wenn nétig, feine Forderumgen zu erfillen. Darauf erteilt der Birgermeifier cine vor-
laufige Antwort. Hier folgt dic endgiiltige:

Cejourd’hui dixhuit Mars Pan mil huit cent six, moi soussigné Maire de Worms, en confirmité des ordres de Monsicur
le Préfet du Département du Mont - Tonnerre, contenus en sa lettre en date du 14 du court, je me suis rendu, accom=
pagné des Srs. Chretien Kowald, Charpentier, et George Bernard Bertram, macons tous deux domiciliés 2 Worms, comme
experts, au convent des anciens capucins de Worms, & Peflett de constater le domage que le Sr. Parcus, aquereur de
ce dit convent, doit avoir causé par la démolation d'icelui, au batiment de Péglise de notre Dame y attenant.  Aprds
en avoir fait l'inspection, nos dits experts avont réconnu que le pilier entre église ot le batiment du St. Parcus na
nullement été endommagé par la démolation faite par ce dernier; mais que les picrres manquantes dans ce pilier
proviennent de Pincendie qui a en licu il y a cent ans @ Worms: ce qui est prouvé par Uaspect attendu, que los picrres
manquantes dans le pilier en question sont au moins élevées de dix pieds au-dessus de la démolation faite par le Sr. Parcus.
A ce qui concerne la toiture de la sacristic, nous devons observer, que celle~ci apres Pincendic de la ville de Worms a
¢té construite contre le batiment du Sr. Parcus, et par entevement de ce batiment, la sacristic s¢ tronve exposée 'um
coté aux injures de Uair, sans que toutefois le Sr. Parcus soit obligé de murer le coté ouvert, ce qui reste a la éharge de
la fabrique de T'église, parceque celle-ci, lors de la construction de la sacristic, a profité du mur appartenant, maintenant
au St. Parcus, en appuyant icelle contre le mur en question. — Tout ¢e qui peut &tre imputé an Sr. Parcus, est une cin-
quantaine de tuiles brisées sur la toiture de la sacristic de I'église, causée par la démolition du batiment y attenant, ot
dont la perte peut &tre ¢valude tout au plus A six francs.  Quand aux pierres appuyées contre les murs de Déglise, le
Sr. Parcus en a demandé la permission a un des membres de la fabrique de I'église, qui la i a accordée sous la condition,
de donner une aumdne aux pauvres: ce que le Sr. Parcus ayant fait, il a d'autant moins attendu wn réproche de ce cdté,
que Pamoncellement de ces pierres ne peut ni obstruer la voie publique ni endommager le wur de Déglise s copendant il
s’engage 4 les faive enlever aussi promptement que possible.  Enfin pour la ruclle entre les propriciés du St. Parcus ot
Péglise en question, nous nous sommes assurds par la production des lettres d'adhat du Sr. Parcus, que celai ~ o nlest
nullement tenu a céder une place pour former cette ruelle: Mais & I'égard des instances da Mairie ¢t en considération,
que Monsicur le Préfet parait le désirer, le Sr. Parcus, s'engage a laisser une place de neuf pieds & pariic de Ja sacristie
en remontant le long de Péglise jusqu'au grand mur, qui est dans le prolongement du portail, & condition que les
administrateurs de P'église fassent construire le mur de séparation a leurs {rais, of dans te délai de denx mois.

Der von L. kranzbithler a. a. O. in der Anm. 94 genannte Plan I, konnte nidit gefunden werden.

Siche Kranzhithler, a. a. O. Abb. 39 und Scite 96. Uber dic Lage der Jodokuskapelle zum Stift fiche S. 04. .. . . dabey dann
audh dic Capell St. Jodoci im cingang des Stifits am Crentzgang gelegen, das man von daraus durdi den Creutzgang in
die Stifltskicdhe gehen kann. ...

Siche Gutaditen des Mainzer Domkapitulars Bendis. (Binlicgend in obigem Beridht des K reisamtesWorms vorn 18. 4. 1013.)
B. zweifeli, wob die Tir mit den gotifch profilierten Spitzbogen bei dem Anbau des Kreuzgangs cingefetzt wurde, Der
Charakter des Badkfteinwerks in dem unteren Drittel des zugemauerten Penfiers weifl . . . auf verhalimismaig wewe Her-
fiellung, was den Sdiluf} fehr nahe legt, die Targewandung fei bei dem Abbrudh des Kreuzgangs, wenn nidht woch {pater,
an di¢ jetzige Stelle verfetzt worden. ... Allem Anfthein nadh hiingt die Finmaucrung der Tirgewandung wmit der Viridh
tung eines Schutzdacdhes vor diefer Tir zufammen, deflen Spuren der nadh Often licgende Strehepfeiler nodh avfweift. . . .
Notwendig war cine Schlielung des Fenfters beim Bau des Kreuzgangs nidh, denn dic nadh Often hin folgenden beiden
Tenfier waren his 1868 nur in thren unteren Teilen zugemaueri. In dicfen Jahren wurden fie ganz geoflnet. . . .7 Die
Bewcistithrung von B. ift aus folgenden Griinden falch: 1. Die Spuren des Pultdadies kommen nichi wor im orfien,
fondern in den drei erfien Jodien vor, konnen alfo mit einem Einbau des Portals nidat in \ erbindung gebradit werden.
2. Zweifellos mufite das Tenfier zugemauert werden, da die fehr fiark und hodgebufien Nappen des Krensgang
gewdlbes (fie reidhiten mit ihrem Scheitelpunkt faft bis in Kampferhshe des Venflerfpitzhogens) cin Widerlager an
ihrer Anfatzficlle haben muf3ten. 8. Die Zumauerung der Scitenfhiffenfier in threm unteren Teil (wic fic hewte noch
am Fenfler des fimflen Jodis erhalten it ) kann niemals mit dem Kreuzgang in Verbindung gebradit werden, da fie ja kawm
bis in Hohe der Gewdlbeanfinger des Kreuzganggewdolbes reidit. Sie wurde wahrfdcinlidh ansgefihrt, als man nadh Al-
brudh des kreuzgangs cin Pultdadh an dem Sciten{chiff anbradhite, das wohl als Dadh fise cinen Wandelgang dienen follee.
Die irrige Beweistithrung Bs. geht von der heute nodh allgemein iiblichen Annahme aus, da@ der Rreuzgang mit cinem
Novdarm an das fudlidie Seitenfhiff angebaut war, Dafiir find aber gar keine Unterlagen vorhanden ; vielmehr heweifl
gerade das Vorkommen von Gewdlbereflen des Kreuzgangs im erfien Jodv des firdlichen Seitenfhifls und das Pellen
folcher Refie an den tthrigen Jodien, dafl der Kreuzgang im Norden nur ¢in Jodh gehali hat, das nur den Sinn haben
konnte, den Kreuzgang bis 7u dem Lingang zur Kirche im erflen Jodh des Seitentdiffs weiter 2u fithven. Dic Nieder
{dheift dber die zehnte Sitzung des Denkmalrats for das Groflherzogtum Heffen am 9. 3. 1914 20 Worms am Rhein befagi,
wdafl offenbar nodh tn fpitgotitdher Zeit cines der Fenfier, um davunter oin Portal bredien zu kisnnen, agemauert worden
" Leider fehlt cine Begrimdung.

Line Phatographie diefes alten Zuflandes i in cinem Bervidit des Rretsamies Worms vom 18, 4. 1013 aufhewahrt. Siche
Heflithes Miniflerium des Tnnern Abb, NHL Abfdmite 0. Die im Text abgebildete Zeidmung von 1855 deutet ehenfalls
den frdheren Zufland an,

Schannat, o a. O L t44. oo o0t Senatus, Papulusque Wormatiensis . . . sese ad ejusdem (basilicae!) staurationem
totles quoties obligarit, stimulos addente hine Pio 1L Pont. max. Anno MCCCCLAV L inde Retnhardo W orm. Lpiscopo,
per litteras suas datas Ladenburgt Anno MCCCCLNN,
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St. A. W. Bd. 1853. Die ftidtifchen Baumeifter find namentlich genannt in Quittungen aus den Jahren 1543, 1550, 1560,
1503, 1601, 1602. Ferner ift cine laufende Abrednung eines ftadtifhen Baumeifters von 1601 —1628 crhalten. St. A. W.
Bd. 1852. 1708 und 1736, Neuwahlen der ftidtifhen Baumeifter und Pfleger. Dazu find aus den Jahren 1708/10, 1748,
1756 die Lidesformeln der Baumeifter erhalten.

St. A. W. Bd. 1855. BL. 71, Punkt 3. Als aber in ao. 1509 dic Thiirme und das Tachwerdih fehr baufellig und ruinos ge-
wefen, hat man wieder etwas vom reftant Capitall genommen, . . . (Prozefakten vom Juli 1643.)

St. A.W. Bd. 1853. Redinungen vom September bis November 160t fiir Dachdedkerarbeiten und fortlaufend abgeholte
Nagel, fur Kalk und Laijficin. Terner find Rechnungen bzw. Quittungen vom Jahre 1603 tiber folgendes erhalten: An-
fertigung von Glodkengeftellen und Aufhiingen von Gloden, Lieferung von 83 Quaderfteinen und einem Stein »2UI
Creutz uf das finfterwerk”, Schiefer- und Ziegeldedkerarbeiten, Bauholz, Blei, Leim, rote und gelbe Farbe und weifen
Firntzel. AuBierdem folgende Quittung: ,Ich andreas Schulte moler und burger alhic zu Wormbs bekenne, . . . dafl mir
der ... Herr Chriftoff Rofe entricht und bezahlt hat zehn gulden vor den Kupffern engel und die Maria, welche ich ver-
gult und gemolt hab auf die zwene kirdithurne zur lieben fraw gehérig. . . . den 2. Oktober diefes 1602.” AufBerdem
cine Quittung tber Dadidedkerarbeiten an dem ..gantz Dachwerk . . . Creutzgang Capittel, Behaufung und fpeicher” von
1603. lerner mehrere Quittungen tiber Betrige fiir Sach- bzw. Arbeitsleifiungen, die nicht genannt f{ind, aus den
Jahren 1602 - 1609.

St. A. W, Bd. 1854, Il. Padk. BL.38. Bemerkung, dafl Geld ,zum baw der Kirdhen und turnen” notig fei, April 1610,
Bd. 1855 Bl 125. Klagen iiber ,zerriffenes Kirchengedagg, verfallenes Glodengeftell . . . und dem verfaulten Sanctup-
thiirlein . . ." April 1675. Bd. 1853. Akten iiber Verhandlung, die vom Februar bis Juli 1675 zwifchen Stadt und Stft
wegen Gewihrung neuer Penfionen und Verwendung der Kapitalzinfen ,zur Beforderung des Kirdienbaus” ftattfindet,

St. A. W, Bd. 1853. In einer Geldforderung des Stifts an die Stadt um Begleichung alter \ erpflicitungen wird von dem
svorhabenden Kirchenbaw” gefprodien, ,vorzu wir wiirklidh ein flotz bawenmatierialicn haben kommen laffen undt den
ungefaumten Anfang machen werden”. .. Die Stadt {oll die Schuld teils in bar zahlen, ,teils aber mit dero Bawfahr im
Holizfhlaiffen, und fouronirung an derer Bawmaterialien an Handt gehen wollen”. 14. Oktober 1707.

St. A. W. Bd. 1853. Erneute Forderung des Stifts an den Rat, die Schuldbegleidhung nicht zu verfchleppen, da ,zumahlen
was die fuhr undt das fchon am Rhein hingende Holtz zu fhleiffen belanget, keine moram leydet.” 21. Oktober 1707....
Erncutes Monitorium des Stifts .bey der anjetzo auf uns andringenden hodften Noth, da wir alle Heller undt Pfennig
zufammenfudhen miiffen, umb dermahlen cinft den durdh herausfhaffung der Materialien angefangenen Kirchenbaw
forth zu fetzen, undt dardurdh felbige von dem bevorfiehenden gintzlidien ruin undt Zerrittung zu falvieren” ...
6. Marz 1708. St. AL W. Bd. 1852. Sitzungsbericht des ,H. ftadtmeifter - Regiments nebft H. Schuldheifien” vom Mai 1708,
Es fand cine Neuwahl der Baumeifier und Pfleger ftatt und ,fie discurierten tiber den vorderhabenden Kircdibaw undt
fie nahmen unter anderem ein {thriftlicher tiberidilag was an Baw - Materialien undt arbeitskoften ohngefihr diefer Baw
ertragen modhte.” St. A. W, Bd. 1853. In einer ernceuten Forderung vom 4. Januar 1700 ift nur ,,vom kofibaren Kirdhen-
baw™ die Rede. Ferner Rechnungsbericht vom 20. Mai 1717. . . . ,Ferner ift zahlt wordten in Zweymohlen zum kirden
baw im 1710 ten Jahr angefiahr 140 Gulden.” Siche aud E. Wérner, a. a. O. S. 212.

Abb. bei Ungewitter - Mohrmann, a. a. O. ll. Tafel S4. Abb. S91.- Befprodhen S. 300.
Siche Plan im Text, der den alten Zuftand in einer Seitenanfidit nach einer Zeichnung von 18535 wiedergibt.

Siche dazu R. Hamann, Siidfranzofifdhe Protorenaiffance und ihre Ausbreitung in Deut{chland. 1922. Ferner die Bau-
und Kunftdenkmiler im Regierungsbezirk Kaffel, Bd. 2. Kreis Fritzlar, 1909, S. 34, Anm. 1 und S. 38, Anm. 2, 5, 6.

Siehe O. Sdmitt, a. a. O. Schluf.

ie vorliegende Arbeit lag in groflerem Umfang 1922 der Heflifdhen Landesuniverfitit Giefen als

Diflertation vor. Die Veranlaffung zu ihrer Abfaffung gab Herr Profeflor Dr. Chriftian Raud

der den Verfaffer flets in auBlerordentlich hilfsberciter Weife unterftiitzte. Herr Archivdirektor Dr. E.
Dieterid, Darmftadt und Herr Provinzialdirektor Dr. F. Kranzbiihler, Darmftadt zeigten dem Ver-
fafler die erften Wege zum Auffinden des Urkundenmaterials,. Herr Bibliotheksdirektor Dr. K. E.bel,
Gieflen half dem Verfaffer beim Lefen {chwieriger Hand{chriften. Die Herren Direktoren des Stadtarchivs
Worms, des Staatsarchivs und des Archivs fiir Heflifdhe Denkmalpflege, Darmitadt fowie die Univerfitats-
Bibliothek Heidelberg ftellten dem Verfaffer mit groflem Fntgegenkommen ihr Material zur erfiigung.
Ihnen allen sei hiermit befonders gedankt.




Plaftit und Qusftattungsftitde der Lichbfrauentivdye

m folgenden werden der Vollftandigkeit halber kurz noch die Stiidie zufammengefiellt, die bei der Behandlung der Bau-

gefchichte deshalb unerwithnt geblieben find, weil fie nichts mit dem Thema za tun haben. Linige Arbeiten haben nur noch
gelchichtlichen Wert, andere find von hoher Qualitit, welche die Mithe redhtfertigen wiirde, bei Gelegenheit eingehender die
kiinftlerifchen und kunftgefchichtlichen Beziehungen herauszuarbeiten.

Zunadhft feien, um mit den alteften Stiiden zu beginnen, die fehr {honen Blattmaskenkonfolen erwihnt, die am Stidportal
in die Mauer eingelaflfen {ind und die Figuren der heiligen Anna und des Konigs tragen. Das eine Gefidht madht eine recht
hofe, zornig verbiflene Miene, wahrend das andere eine heitere Zufricdenheit etwas verfchmitzt zur Schau tragt wie der didke
Vollmond in den Marchenbiiciern. Wundervoll ift bei dem erften Kopf die wild flammende Erregung des Zornes durch die
ftorrifche Haarlodke tiber der Stirn und die langfingerigen Rebenblitter gekennzeichnet, die wie zimgelnde I'lammen aus dem
von Falten durdhfurdhten Geficht emporfladeern. Unflitig dringen f{ich die didken Lippen des breiten Mundes hervor, die
Brutalitiit des Zornes deutlich zu madien. Wie heiter aber wird das fillvergniigte Geficht des Nachbarn von einer Krone
umgeben, die trotz der Grofie des Kopfes bis iiber die Ohren gerutfcht ift, um den breiten Eichenblittern dartiber Platz zu
machen, die {ich in ruhiger Biegung um das {chone Profil der Konfolenplatte legen. Beide Kopfe find Symbole des menfchlichen
Temperaments: dort der zornige Choleriker, deflen Erregung auf die Umwelt Gibergreift und alles in Bewegung bringt (Reben-
blitter), hier der ruhige Phlegmatiker, deflen Welt abgefchloflen und begrenzt 1& (Krone). Weldh ul)(:l lcgene Mcnfdlen-
kenntnis bekundet hier ein mittelalterlicher Steinmetz, der einer fliichtigen Eingebung folgend dicfe I'ratzen aus dem Stein
gehauen hat; niemand hat ihm das Thema vorgefdchrichen, fein einfacher Sinn hat es gefunden und natiirlich geformt. Die
Blatter zeigen noch ganz die Realiftik und Naturtreue der zweiten Hélfte des 13. Jahrhunderts, {ind aber, verglichen mit dem
Blattwerk des Siidportals (1276), {hon von einer Dynamik und einem Ausdrudkswillen belebt, der den Blattdarfiellungen
der vorhergehenden Epodie noch fehlt. Die Konfolen find, wie fhon O. Schmitt, a. a. O. S. 128 mitgeteilt hat, nicht fiir die
heute auf ihnen ftehenden Figuren gearbeitet (fiche auch Anmerkung 28 im Text).

Weitaus das {chonfte Stiidk der hier verdfientlichten Plaftik, vielleicht tiberhaupt die befte Arbeit der auf uns gekommenen
Wormf{er Plaftik ift einc fichende Madonna mit Kind aus Stein, diec hcute in einer Nifche an der Mauer eines Baues des che-
maligen Kapuzinerklofters ihren Platz gefunden hat. Sie wird urfpriinglich an oder in der Lichfrauenkirde, vielleicht audh
in dem Kreuzgang oder an einem der Stiftshauten geftanden haben und ift durd cin giitiges Gelchide woh!l aus dem allge-
‘meinen Abbruch am Anfang des 19. Jahrhunderts an ihren heutigen Aufftellungsort gerettet worden. Die etwas unterlebens-
grof3e Madonna hat wunderfam zarte, fchmale Formen, der Leib ist vorgewdlbt, die linke Hifte ift feitlich herausgetrieben
und ftiitzt den Ellenbogen des linkes Armes, auf dem winklig und bolzenfirade das Kind fitzt. Das linke Bein trigt die Laft
des middenhaft jungen Oberkorpers und entlaftet das rechte Bein, das gebeugt vorgeftellt ift. Die fchlende rechte Hand
hat das Szepter der Himmelskonigin gehalten. Der Kopf fitzt frei auf dem hohen Hals und fieht frontal nach vorn, wic aud
der Kopf des Kindes genau dic Front feines Oberkorpers beibehilt. Das Kopftudy begleitet in einem leiditen Hiingen die
Seiten des {chmalen, kindlichen Gefichtes und legt ficdh fhmiegfam auf die Brufi, fo eine gleitende Bewegung vom Kopf nach
der Bruft andeutend. Diefe Bewegung wird von den Falten des Mantels bei der rechten Schulter aufgenommen und iiber die
breiten Querfalten vor dem Leib zur linken Hiifte hiniibergeleitet, von wo dann ein ariftokratilch vornehmer I'altenzug nach dem
rediten F'ufl hinabfiihrt. Nodh lebt in diefer Vertikalfalte das Heldifche und Monumentale der Grofiplaftik des 13. Jahrhunderts,
nodh ift iiberhaupt in der ganzen Figur ctwas von dem Stolz und der Grofie der Plaftik eines Hodhadels zu {piiren, in der
aufrechten Haltung, in dem frontalen Blid der Mutter und des Kindes, in dem firadken Sitzen des Knaben. Aber fthon hat
der Kérper feine Fulle und Midhtigkeit verloren, er ift {hlank und biegfam geworden und hat miaddienhaft zarte I'ormen
angenommen ; {chon nehmen die fich vordringenden Querfalten der Vertikalfalte den grofien Zug und die Alleinherrfdhaft —
ein bei unferer Figur glidklich zufammengchaltenes Widerfpiel von Kriflen und Gegenfitzen. — Damit find wir mitten im
14.Jahrhundert, einer Zeit aufbegehrender, nodh wirrer Krifte des Volkes, die kampfen fiir die Rechte des einzelnen, und zugleich
einer Zcit der weltfernen Gottes{chau des einzelnen und der Einheit von Gott und Secle in der Myftik. Dies zeigt fich in dem
weltentriiditen, flillen Sinnen der Madonna, deren Augen wunfdhlos irgendwohin in die Ferne fehen und den l\]lldlldlel‘l Ziigen
des edel gebildeten Antlitzes einen tiefen Ernft verleihen. Nodh ift an ihr nicuts von der Kleinlidhkeit, von dem Spiclerifch-
Genrehaften der edht biirgerlichen Madonnen aus der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts zu merken. Sie wahrt dic Wirde
der hohen T'rau und ift erfiillt von dem geheimen Reiditum der Schau Gottes.

Dagegen veranfchaulidht uns die haushadkene Heimfudhungsgruppe faft zu draftifch die Blll‘gel‘lld’lk(:l(' die in der Plaftik
der folgenden Lpodie in allen Nuancen vom Edlen bis zum Derben zum Ausdruck kommt. Unfere fchr naive Gruppe hat
eigentlidh nur noch hiftorifchen Wert, weil fie als Tonplaftik vielleicht die Zahl der Arbeiten vermehrt, dic am Mittelrhein nad
1400 entftanden find.

Diecfer biirgerliche Sinn lebt nodh in den biederen, aber fehr ausdrudksvollen, recht eigentlich holzgefchnitzten Handwerker-
kopfen der Apoftel des ,Marientodes” und den Figuren der ,Grablegung”, beides keine itherragenden Leiftungen, belaftet
mit eincr langen Tradition und eingeengt durch unabinderliche Vorftellungskreife, aber Zeugniffe fiir dic Hohe und den
Qualititsfinn handwerklichen Kinftlertums am Ausgang des Mittelalters. In der Schutzmantelmadonna ift eine gewifle
Monumentalitat und Selbftherrlichkeit zum Ausdrucdk gekommen, wie fie der Plaftik um und nach 1500 oft cigen ift, fchon
eine Vorftufe zur {patercn Renaiflanceplaftik in Deutfchland.

Die jiingften, fehr hochwertigen Stiicke find die Figuren der Maria und des Johannes, die ehemals zufammen mit dem
Kruozifix des Hochheimer Friedhofs auf dem alten Amandusfriedhof geftanden haben (vgl. ,Vom Rhein” XII. 1913, S. 65),
edat barodk in dem Schwung und Baufch des Gewandes und der Flut der Falten, unbarod in der Ausdrudksticfe des in feincr
Struktur ganz fpatgotifchen, im Haaranfatz und in der Anordnung der Haarlodken antiken Johanneskopfes.
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Ec({e mater &19.“ _@

==
Madonna mit Kind, Maria und Johannes, von einer Kkreuzigungsgruppe,
Stein, Mitte 1.4. Jahrhundert Stein, 1. Halfte 18. Jahrhundert

Schutzmantelmadonna mit Kind (jetzt in dem fiidlich Heimfudhung, Ton, 143040
an die Kirche angrenzenden Weinberg), nad 1500
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l'od Mariwe, Holz, um 1475

Heiliges Grab, Stein, 147080
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Sakramentshiuschen (Ende 15, Jahrhundert)

mit Blidk in den Umgang

R s ,..“'ﬁ v '. @

Chorgeftiihl, um 1625 Konfole fiir die Statue des Konigs am Sudportal, nach 1310
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